










































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































IN D E X 1101

vel affectus animi- — An concedendum sit quod per donum 
donentur dona.
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Utrum  Spiritus sanctus eadem ratione dicatur donum, et datum 

sive donatum. — Quare ita videtur. — Responsio quare datum 
vel donatum dicatur Spiritus sanctus. — QuaBritur cui donabilis. 
— Quod sicut Filius nascendo accepit non tantum  u t esset Fi­
lius, sed etiam essentia, ita et Spiritus sanctus procedendo ac­
cepit non tantum  u t esset donum, sed etiam u t esset essentia. — 
Quod ex praedictis videtur quod Filius non tantum  sit filius 
nativitate, sed etiam de simili essentia, et Spiritus sanctus 
processione. — Quod Spiritus sanctus dicitur donum et dona­
tum  secundum praedictos duos processionis modos. — Secun­
dum hoc quod donum est, refertur ad Patrem et F ilium ;
secundum quod datum, ad eum qui dedit, et ad eos quibus 
datum est. — An Filius cum sit nobis datus, possit dici noster, 
u t  Spiritus sanctus. — Utrum Spiritus sanctus ad seipsum 
referatur.
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et potentia in Deo sunt unum, licet ponantur quasi diversa. —
De magnitudine, quod ea aliqua personarum aliam non excel-
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lit. — Quod non est major una persona alia, nec majus aliquid 
du»  quam una, nec tres vel duse, quam una. — Quomodo dicitur 
Deus Pater esse in Filio, et Filius in Patre, et Spiritus sanctus 
in utroque, et singulus in singulis. — Ad id quod coeperat redit, 
u t ostendat scilicet quod magnitudine una non superat aliam.
Quod nulla personarum pars est in Trinitate. — Cum dicimus 
tres personas esse unam essentiam, nec u t genus de speciebus, 
nec u t speciem de individuis prodicamus : quia non est essen­
tia  genus, et persona species, vel essentia species, et persona 
individuum. — Non secundum materialem causam dicuntur 
tres personse una essentia. — Neo ita dicuntur tres personse 
una essentia, u t tres homines una natura, vel unius naturo.
— Quae videntur adversari prodictis. — Ex quo sensu dixerit 
personas differre numero. — Quibus modis dicuntur differre 
numero, et secundum quem modum personis convenire possit.
— Quod una persona non est major alia, nec tres simul quam 
una : et hoc ratione ostendit catholica. — Quod Deus non est 
dicendus triplex, sed trinus — Quod non est ita in rebus cor­
poreis u t in Trinitate.

QUflSSTIO PRIMA

A r t . 1 . Utrum « q u a lita s  s i t  in  d i v i n i s ....................................................  4 6 0
—  2. Utrum  aequalitas in  divinis sit m utua.................................  464

QUiESTlO II

A r t . 1. Utrum aeternitas sit substantia D e i................................  465
— 2. Utrum nunc aeternitatis sit ipsa aeternitas.................... 470

QUiESTlO III

Art. 1. Utrum magnitudo competat D e o ....................................  472
— 2. Utrum Pater sit in Filio, et e converso ...................... 474

QUiESTlO IV 
•

A r t . 1. Utrum in divinis sit totum  integrale...............................  480
— 2. Utrum in divinis sit totum  un iversale .........................  482

QUiESTlO V

A rt . 1. Utrum veritas sit essentia rei............................................  484
— 2. Utrum omnia sint vera veritate increa ta ......................  491
— 3. Utrum sint plures veritates aeternae ..............................  494

DISTINCTIO X X ................................................................................  500
Ostenso quod aliqua personarum aliam non excedit magnitu­

dine, nunc ostendit quod alia non excedit aliam potentia. —
Quod non potest minus Filius quam Pater. — Aliter probat 
Filium aequalem Patri. — Per simile ostendit quod non mino­
rem Pater Filium genuit.
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nitas dicatur solus Deus, cum ipsa sit cum spiribus, et anima- 
bus sanctis. — E t si de solo Patre p rad ic ta  dicerentur, non tam en 
excluderetur Filius et Spiritus.
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De nominum differentia quibus utim ur loquentes de Deo. — 
Pramissis addit quadam  esse nomina, q u a  tem poraliter Deo 
conveniunt, et relative dicuntur. —  De hoc nomine, Trinitas, 
addit. — De aliis nominibus, que tem poraliter Deo congruunt, 
e t non relative dicuntur. — Quod illa nomina q u a  ad singulas 
pertinent personas proprie, relative dicuntur, ea vero q u a  uni­
ta tem  essentia significant, ad  se dicuntur, et de singulis, et de  
omnibus communiter dicuntur personis, et singulariter, non 
pluraliter in summa accipiuntur. — Quod Deus magnus est ea 
m agnitudine q u a  Deus est, sic de bonitate, et de omnibus q u a  
secundum substantiam  dicuntur.
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tiam  dicatur, tamen pluraliter, non singulariter in summa 
accipitur. — Auctoritas quod persona ad se dicatur, et secun­
dum  substantiam . — Cur Pater, et Filius, et Spiritus sanctus 
non dicantur una persona, u t una substantia, et unus Deus. —
Qua necessitate dictum sit, tres personas, a Latinis, et a Grascis, 
tres hypostases vel substantias. —  Quid hoc nomine tres signi­
ficetur. — Quare non dicimus tres deos esse Patrem , ct Filium, 
et Spiritum  sanctum u t dicimus tres personas, cum id quod 
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posse ostendi, quod secundum essentiam dicatur., etiam  cum 
pluraliter profertur. —  Opinio quorumdam qui p u tan t essen­
tiam  significari nomine personae, cum dicimus tres personas. —
Quod hoc nomen persona tripliciter in T rinitate accipiatur : 
et haec est utilis e t catholica doctrina de persona et personis. — 
Objectioni illorum respondet, qua n itun tur probare, personas 
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turis non legisse divinis. —  An diversum sit esse Patrem  e t esse 
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sit sapiens* seipso vel per seipsum. — An una tantum  sit sapien­
tia Patris. — Quod in Trinitate est dilectio, quae est Trinitas, 
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est divina essentia. — Quod proprietates sint divina essentia.
— Auctoritate astruit quod proprietas sit natura. — Quidam 
negant, scilicet proprietates esse personas et divinam naturam, 
e t quare. — Quaritur quomodo proprietates possunt esse 
in natura, ut tamen eam non determinent. — Quibus 
auctoritatibus opinionem suam, scilicet quod proprietas 
Patris vel Filii non sit Deus, muniant. — Aliis etiam verbis 
Augustini Utuntur u t asserant quod dicunt, scilicet proprie­
tates personarum non esso Dei substantiam .
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dixerit, non idem est natura et res natura. — Quod non alius 
est Deus et qua  sua sunt, ita  u t insint : alia enim sunt qua 
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Patri potentia, Filio sapientia attribuatur. — Quare Spiritui 
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