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AVERTISSEMENT DE L’EDITEUR.

Nous apportons une bonne nouvelle aux amis
de la science et de la foi : la publication des ceu-
vres complétes de Son Eminence le Cardinal
Decchamps, Archevéque de Malines. Plusieurs vo-
lumes dé ces ceuvres ont paru successivement, d
partir de 1843, mais le Cardinal a beaucoup écrit
dans ces derniers temps, et c'est la premiére fois
que tout cc qu’il a écrit, s¢ trouve réuni en unc
seule édition.

Il est désormais superflu de s’étendre sur Pim-
portance de ses travaux. Trois choses, ou plutét
trois faits Vont ctablic depuis longtemps : et
d’abord, la plupart des ouvrages du Cardinal ont
¢té, dés leur apparition, traduits dans les princi-
pales langues de PEurope, et c’est 'Allemagne,
par d’éminents ¢erivains de Mayence, qui a pris
Pinitiative de ces traductions ; — les ouvrages du
Cardinal ont donné lieu a de vives controverses, &
de grandes luttes doctrinales ; — ils en sont sortis
triomphants, car on s’appuie sur eux dans I'ensei-
gnement classique, 1a méme ou les luttes [urent les
pius ardentes, comme le prouvent de récentes pu-



blications de plusieurs professeurs de Saint-Sul-
pice.

Mais ces faits ont ¢té suivis d’autres faits d’'une
plus grande portée : Dans un Bref relatif au tra-
vail si conmu gque Monscigneur Dechamps a fait
paraitre en 1869 sur UInfaillibilité et le futur
Concile, le Pape Pie 1X caractérise ainsi les ccuvres
du Gardinal : « Nous vous [(élicitons, Vénérable
« Frére, de cc que, dans ce nouvel ouvrage,
« comme dans ceux qui ont précédé, vous avez
« fait voir clairement que la droitc raison rend
« un tel témoignage a la foi catholique, que non-
« sculecment les croyants, mais les rationalistes
« cux-mémes sont contraints de reconnaitre l'ab-
« surdité¢ des opinions qui lui sont contraires :
« Gratulamur, tibi, Venerabilis Frater, quod,
« sicut alias, sic in nupero opere_ tico : DE I5pAL-
« LiBiLITATE ET CoNnciLlo GENEmALL, Jucrlenter osten-
« deris, ita rectam rationem suffragari catho-
« lice fidei, ut non modo pii, sed et ipsi rationa-
« listew absurda fateri cogantur commenta que
« ab ipsa dissentiunt. » Cest i, en effet, le ca-
ractére général des ccuvres du Cardinal : de mettre
en pleine luwmiére lharmonie de la raison et de
la foi.

Apres un tel éloge du Chef de PEglise, il n’est
pas ¢tonnant (ue dans la Constitution Dei filius
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sur les grandes crreurs qui régnent de nos jours,
le Concile du Vatican ait confirmé 'une des don-
nées fondamentales des ccuvres apologéticqques da
Cardinal, quand il a constaté qne le grand fait de
I'Eglise cathotique constitue, par lui-mceme, an
motil’ décisit de crédibilité, c'est-a-dive une preuve
irréfragable et toujours vivante de la divinité du
christianisine ; vérilé qui u'cst pas nouvelle, sans
doute, comme le Candinal I'a tonjours fait remar-
quer avee soin, mais que P'on a trop souvent perduc
de vue dans 'enscignement philosophique et théo-
logique. Monseigneur Pie, le savant Evéque de
Poitiers, écrivant & un Docteur en théo'ogie de
'Université de Louvain!, s'exprimait ainsi & ce
sujet : « Jai parliculitrement apprécié ce qgue
« vous dites si bien de la constatation popitlaire
« de b wéritable doctrine religicuse. Ce point
« avait éi¢ lraité d’une maniére neuve et saisis-
« sante par votre éminent meétropolitain, alors
« quil é¢tait eucore le P. Dechamps, ¢t Ta pro-
« miére constitution doctrinale du coneile du Va-
« tican lui a fait Phonnenr trés-mérité de repro-
« daire le fond et & pea prés Ia formme de son
« argament. Jeo m’explique done fort birn que
« vous l'ayez mis en lumiére avee complaisance. »

t Le Docteur Van Weddingen.
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L'ouvrage que le Cardinal a intitulé : Le Christ
et les antechrists dans les Ecritures, Uhistoire et
la conscience, démontre la divinité de Jésus-Christ
par 'unilé manifestement surhumaine des deux
Testaments, par Phistoire générale du monde, par
Uhistoire intime de Uhotnme Ini-inéme. Ce volume
a paru bien avant Pécrit de M. Renan sur Notre
Scigneur Jésus-Christ, et il a d’avance réduit
a 'impuissance cetic nouvelle tenlative sacrilege,
en montrant que pour nier la divinité da Christ,
il fandrait changer Yonlre des temps, refaire les
siteles, eréer une nouvelie hisioire de Thumanité,
ct que pour penser & cela, il est six mille ans
trop tard.

Dans les Entretiens sur la démonstration catho-
Jique de Ia révélation chrétienne, le Cardinal eta-
blit la thése dont nous parlions tout & 'heure : que
VEglisc, revétue de ses éclatants cavacléves, reste
en ce monde Je témoin irréensable de la divinité
de son auteur, la preuve pecrmanente de la verite
de la foi. Les [ntreticns, dans cetle derniére
¢:lition, sont precédés d’une préface ol se trouve
résumnée la controverse & laquelle ils ont donné
lien.

Dans les deux volumes sur la Certitude en ma-
ticre de religion, Vanteur réunit et résume, non
ses deux premicrs ouvrages, mais ce qu'ils ont de
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commun, c'est-d-dire la démonstration de la foi
par toute une chatne de faits subsistants. Repre-
nant ainsi, en partie du moins, ce qu'il avait déja
publié, I'auteur se montre peut-étre ici plus maitre
encore de son sujet, plus rapide dans 1’exposé des
faits, plus fier de ce qu’ils ont de victorieux, quand
il porte & l'incrédulité le défi qu'elle n’a jamais
relevé.

La Nouwelle Eve est unc ceuvre 4 la fois dog-
matique et ascétique. Nous Vintitulerions volontiers
Marialogie, car elle contient la science propre-
ment dite des grandeurs de Marie, mais la science
mise 4 la portée des gens du monde, et aussi
pleine d’onction que de lumiére. Les pridres qui
terminent tous les chapitres de la Nouwvelle Eve
ont été, nous en sommes siirs, écrites & genoux.
On y retrouve l'orateur qui finissait tous ses ser-
mons par une pri¢re, et qui zavait si bien faire
prier avee lui.

Le volume sur UInfaillibilité et le Concile gé-
néral est complété, dans cette édition, par les let-
tres de Pauteur & divers publicistes. On y remarque
surtout celles oui les chefs du pauvre vieux-catho-
licisme, si convaincus de la supériorité de leur
critique, sont confondus par des documents du
premier ordre, ct que l'on croyait perdus, sur la
tradition de I'Eglisc de France, et cn particulier
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sur la fameuse assemblée du clergé en 1625 et
1626.

Les ceuvres exclusivement oraloires ne coui-
prendront qu’un volume, mais deux des quatre
. volumes des accuvres pastorales apparticnnent en
partic aux couvres oratoires elles-inémes. — Les
cuvres cxclusivement pastorales et administratives
contiennent des Documenis trés-importants au
point de vuc de lhistoire ccclésiaslique et des
luttes de I'Eglise & notre éporque.

Les opuscules comprendront trois volumes. Les
divers titres de ces opuscules indiquent assez ce
qu’ils ont de pratique et d’intéressant. Ce sont -
Pic IX et les erreuwrs de son temps ; — La franc-
magonnerie ; — la loge ct le temple ; — dppel et
défi : appel & la bonne foi d'un protestant de
naissance, et défi & un rationaliste de profession ;
—  Avertissement aux fumilles sur plusicurs
erreurs relatives & Uéducation publiqgue ; — Le
progrés des arts ; — La vie de plaisirs ; — La
grande pensée de S. Vincent de Peand, ct la prin-
cipale de ses aenwres ; — Les origines de la Feie-
Dieu ; — La sainie Ftole wengée, el le péleri-
nage de Saint-Ilubert ; — Le libéralisme et les
Catholiques-libéraux ; — Lettre & sa Majesté
Pempereur d Allemagne ; — Du scrment de fidé-
lité i plusiewrs Constitutions modernes.
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Le volume des Mélanges contient des disserta-
tions d'une haute portée, par exemple :

Sur l'influence de la philosophie allemande et
principalement de la méthode de Hegel.

Sur le dogme de la création.

Sur les extrémités doctrinales auxquelles sont ré-
duits ceux qui nient le péché originel.

Sur les préjuges relatils a apocalypse ; — sur
les obscurités et les clartés de cette prophétie,
dont les grands traits sont expliqués dans le méme
sens par P'unanimité des Péres ; — sur les erreurs
relatives a la fin du monde.

Sur un caractére des prophéties en général, et
en particulier de la prophétie d’Isaie : Ecce Firgo
concipiet et pariet filium.

Le volume des Lettres philosophiques et théo-
logiques est suivi de trois on quatre volumes de
Lettres diverses, oi Ton trouve un assez grand
nombre de lettres de direction,

Dans un mot de lUauteur, sorte de préface de
ces ceuvres complétes, le Cardinal dit : « Favoue
« que, semblable & bien d’'autres, j'ai toujours dé-
« siré quelques années de repos et de solitude,
« afin de revoir mes divers écrits i loisir, mais le
« temps s’envole, la vicillesse vient, et Je repos ne
« vient pas. Il faut donc que je me résigne 4 une
« revision rapide, quoique attentive, de ce que j’ai
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publié jusqu’ici. Aprés tout, cette sorte de révi-
sion cst peut-étre la meilleure. Dans les livres
remaniés avec trop de soin, la pensée est ‘ordi-
nairement rendue d’une maniére moins vive el
woins vivante que dans les ccuvres de premier
jet. Et puis, tous, nous sommes disposés & mieux
accucillir la verité, lorsqu’elle se présente vétue
sans recherche, ¢t parfois méme dans un certain
négligé. Faits pour elle, nous la voulons pour
clle-m¢me, sans prendre garde & son costume,
Les plus magnifiques ornements, d’ailleurs, n’a-
joutent ricn & sa beauté, et ne peuvent augmen-
ter I'éclat qui lui cst propre. Cette pensée con-
sole tous ceux qui n’écrivent pas pour écrire,
mais pour servir les dmes. »

Nous croyons pouvoir ajouter, comme éditeur,

que ce que le Cardinal vient de dire ne 'a cepen-

dant pas empéché, en revoyant ses écrits, d’y faire

des milliers de modifications, et de nous deéclarer

un jour quarrivé & Pdge de prés de soixante-dix

ans, il ne stignerait de bon ceeur les éerits de sa

jeunesse, ct méme ceux de son dge miir, que dans

la forme ow les reproduit Pédition des wuwvres

complétes.,



AVERTISSEMENT

AUX

FAMILLES CHRETIENNES

SUR PLUSIEURS ERREURS RELATIVES A L'EDUCATION?.

Un pére de famille fort préoccupé de I'avenir de
ses enfants, de leur avenir temporel surtout, nous
disait un jour : Je sais que P'université ou jai placé
le plus jeunc de mes fils est 'ceuvre de la magon-
nerie, puisque celle-ci vient de la réclamer pour sa
fille avec un sinistre éclat, mais Charles s’y pré-
parc au doctorat en philosophie et lettres, ct dans
les cours qu'il fréquente, il n'est pas question de
religion 5 on n'y agite q'ue des problémes philoso-
phiques, historiques ct littéraires. Du reste, il
m’assurc que la morale y fait partie du cours'de
philosophie, ct je I'entends souvent parler de la
morale universelle, ce qui ne laissc pas de me ras-
surcr. Scs deux ainés suivent les cours d'une Uni-
versilé officielle dont plusicurs professeurs, il est
vrai, ne sont pas chrétliens, car on m'a lu dernie-
rement des passages de leurs ceuvres ou ils nient
la Divinit¢ de Jésus-Christ, mais Jules étudie en
droit, ct Paul en médecine, et tous les deux me

1 C’cst le titre de ’opuscule que nousavons publié en

1830, mais dont la pensée est ici plus développée.
OPUSC. TOME I,
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jurent que leurs maitres ne {ont jamais mention
du christianisme,

Un autre chef de famille nous disait encore :
J'éltve mes enfants chez moi, et je lear donne
d’excellents maitres. J'avoue que ceux-ci n'unt pas
de foi, ct que lear vie n'est guire exemplaire, mais
ils ne touchent pas a la foi dans leurs legons, et
leurs exemples restent cans influence sur mes fils.

Qui n’a entendu des affirmations du méme genre
sortir dec la bouche de pauvres parents trompés ? 11
n'est done pas inutile de faire toucher au doigt lIes
erreurs qu’clles renflerment.

Et d’abord, c'est une crrcur aux yecux de fa
raison comme aux ycux de¢ la foi, de croire que
Pensvignement scientifique, pris dans son cnsem-
ble, puisse étre sans relation avee l'enseignement
religicux. La vérité, au contraire, c’est que I'ensei-
gnement scientifique en geéneral est nécessairement
chrétien ou antichréticn, sans pouvoir se poser dans
Iisolement, a distance ¢t comme bien loin de la
religion, au nom d’un respecet hypocrile.,

C'est une errcur encore de croirc & une sépara-
tion possible entre I'instruction morale et I'instruc-
tion religicusc. La vérité, au contraire, c’est que si
Punicn n'cxiste pas entre clles, la lutte y prendra
nécessairement sa place.

Cest toujours une crrcur dc croire que pour
constituer un systéme parfait d’éducation, il soit
suffisant d’unir linstruction morale et I'instruction



religieuse & I'instruction scientifique. La vérité, au
contraire, c'est que pour achever I'éducation de
Ihomme, il faut une force distincte de I'action
purement intellectuelle, il (aut la puissance morale

de I'exemple.
C'est une crreur enfin de croire que 1'éducation

rcligicuse implique un cnseignement scientifique
exclusivement donné par les ministres de la reli-
gion ; mais c’cn est une aussi de supposer que I'in-
struction donnée par les laiques, comme la charité
cxercée par les laiques, ou par les institutions de
I'Etat, soient des forces sociales destinées & rem-
placer I'action désormais superflue de I'Eglise dans
la sphére de I'enscignement et des bonnes cenvres.

Examinons successivement ces diverses errcurs :

L.

C’est une erreur, avonsnous dit, de croire que
I'instruction en général, que I'enseignement scien-
tifique & ses trois degres, ¢élémentaire, moyen et
supéricur, puisse étre sans relation avee la religion,
ou qu’on puisse le donner en faisant abstraction de
la question religieuse; la vérité, au contraire, cest
qu'il est impossible de le poscr ainsi & I'écart, ct
qu'il scra toujours, ct nécessaircment, ou chrélien
ou antichrétien.

Nous le disons de l'instruction en général, de
Penseignement scientifique dans son cnscmble,
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parce qu'il est des branches de I'enseignement qui
ne touchent pas nécessairement a la religion, du
moins par leur superficie. Certes, parmi les ques-
tions que réveille I'étude des langues, par exemple,

il en est de profondément religicuses, mais cette
étude, dans ce qu’clle a de grammatical et de pure-

ment technique, n’cxige pas qu'on aborde ces gran-
des questions. Il en est d¢ méme- des mathéma-
tiques, carsi I'ignorance seule peut méconnaitre les
relations fondamentales des vérités mathématiques
avee les vérités métaphysiques, et avec les vérités
divines manifestées par la révélation, comme le
prouvent les travaux et les immortelles découvertes
de Keppler, il n’en est pas moins vrai que P'on peut
parcourir le cours des sciences exacles, sans qu’on
y fasse nécessairement mention de ces relations
ravissantes. Mais si ces branches de Penseignement
ne louchent a la question religicuse que par leurs
profondes racines, la plupart des autres, la philo-
sophie, les lecttres, I'histoire, le droit public ct
prive, les scienees naturelles ct la médecine, en un
mot, I'étude de 'hommect du monde, de !a nature
et de la société, des doctrines et des faits, se trouve
invinciblement mélée a I'¢tude de la religion. Ceux
qui P'oublient confondent la vérité et la fable, la
rcligion ct les religions, le christianisme qui em-
brasse tous les temps, avee ses altérations a diver-
ses époques, et prouvent par 14 méme qu'ils igno-
rent ce qui distingue la foi catholique de toutes les
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erreurs rcligicuses, ¢'est-d-dire ses indestructibles
liens avecla raison,avee la nature ct avee histoire,

Je dis d’abord ses indestructibles liens avec la
raison, parce qu’il est impossible de respecter les
droits de la raison et de se soumettre aux devoirs
qu’clle imposc, sans rechercher ce qu'il faut penser
de la foi catholique. Pourquoi ? Parce que c'est a
la raison que la révélation de Jésus-Christ s’adresse
par lautorité vivante qui la perpétue, et que c'est
a la raison qu’clle prétend prouver clairement son
origine. Il faut bien distinguer ici la vérité de la
révélation, des veérités révé.ées : celles-ci sont supé-
rieures & la raison, et malgré admirable lumiére
qu’elles répandent sur tout ce qui intéresse P'esprit
humain, elles ne peuvent étre saisies en cette vie par
tous leurs cétés avec évidence.; mais celle-1a peut
I'étre, car la vérité de la révélation est évidente par
les fails mémes qui la prouvent incontestablement
divine. La vérité de la révélation, c'est-d-dire du
fait de la revélation et de ses caractéres positive-
ment divins qui sont des faits a leur tour, est done
unc question de raison, une question de science,
et quiconque passe & cité de ce fait sans le regar-
der, quiconque passea cdté de ce fait immense qui
touche & tout, 2 tous les temps et & toutes les
grandes choses du monde moral, saus s’arréter
pour le considérer avec une avide attention, loin
de prouver qu’il aime la science, prouve au con-
traire qu'il cn a peur.

1.
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J'ai dit encore que ce qui distingue la vérité
religieuse de toutes les erreurs, ce sont ses indestruc-
tibles liens avec la nature et avec I'histoire. Il est
impossible, en effet, dc toucher i la science de la
nature ou a la scicnce de l'histoire, sans rencon-
trer aussitét la religion, et cela est si vrai, que
quiconque prétend laire abstraction du christia-
nisme dans ces deux sphéres des connaissances
humaines, n’en fait réellement pas abstraction,
mais cn nie par 14 méme implicitement ou indirec-
tement P'origine ct la portée.

Du reste, cetic négation indirecte, purement
tacite , ne saurait rester telle. Nous allons le
reconnaitre avec une ¢vidence qui confond les pré-
tentions contraires, trés-peu scientifiques & coup
sir, sinon simulées,

L’enfant apprend Thistoire de la création. Le
. jeunc hoinme en vérifie plus tard Fadmirable har-
monie avee les faits observes par la science! astro-
nomique, géologique et naturelle 5 ou bien il en
fait 'objet dec ses raillerics, sur la parole d’'un
maitre ou d’'un autcur qui n’a rien appris depuis les

1 Les vérités révélées n’ont pas besoin de cette vérification
pour étre cerbaines. Eiles le sonf par cela seul qu’elles sont
révélées de Dicu. Et nous sommes certiins de leur révéla-
tion par les fuils éclalanls qu'on appelic motifs de créli-
bilité. Mais si la vérification dont nous parlons n’est pas
Polijet de la foi, ni méme de la science de le vérité de la foi,
elle I'est de la pleine science des vérités de la fol, science
admirable qui touche & foutes les autres,
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plaisanteries de Voltaire, spirituelles au point de
vue de la littérature, mais parfaitcment niaises au
point de vue de la science.

L’enfant apprend les noms des anciens peuples,
et ceux des peres des nations jusqn’a Torigine du
genre humain. Le jeune homine serute la science
qui démontre 'unité de notre espéce, les sources
des races, la fermeté de la chronologic biblique 3
ou bien il apprend & compter pour rien [y mémoire
historique du monde, pour donner la préférence
aux réves des Indiens ou aux fables des Chinois,
malgré le témoignage que ces fables ot ces réves
eux-mémes rendent & Ja grande vérité dont ils
sont la manifeste altération, l'incontestable contre-
épreuve.

L'enfant parcourt des ycux la Mappemonde, et
g'instruit des différentes religions des peuples. Le
jeunc homme étudie les causes de ces variations,
suit le grand fleuve de la vérité primitive en con-
statant la dérivation des erreurs qui se perdent avee
les siécles, ct voit 'unité de la vérité comme il a
vu 'unité de 'humanité ; ou bien on lui apprend
& méconnaitre avec Volney cette unité divine ol
clle est, & la chercher ol elle n’est pas, ¢t A nier
le type original et divin, & causc de la ressemblance
défcctuense des copies [aites de main d’homme.

L'enf{antapprend Uabregé de lhistoire de 'Eglise.
Plus tard le jeune homme sera, sclon scs autenrs et
scs maitres, pour ou contre I'action de cetie Eglise.
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Il la verra éminemment civilisatrice, abolissant I'cs-
clavage sans violence et sans clameurs, adoucissant
les meeurs, rchabilitant les faibles, la femme, 'en-
fant, Ic panvre, les petits ; soutenant de ses mains
victoricuses la basc de tout progres social,la famille
appuyée clle-méme sur Uunité ct la sainteté du ma.
riage ; deélendant la grande condition de la société
moderne, la distinction des deux puissances, ct
protégeant par sa parole que rien n’enchaine, tous
les droits contre toutes les tyrannics ; ou bien il
jugera tout au point de vuc de I’école historique
qui s’en va, ¢école si catégoriquement, mais si véri-
diquementdéfinic : Laconjuration contreles faits.
On lui apprendra donc a faire de la philesophie de
Uhistoire, comme Augustin et Bossuct, ou comme
Voltaire et Gibbon, ou comme les éclectiques mo-
dernes qui n'ont qu’une pensée flottante, c’est-a-
dirc qui n’cn ont pas.

Est-il nécessaire de démontrer plus longuement
quela prétention d’organiser un systéme d’cnscigne-
ment ol il ne serait pas formulé d’avis surla question
rcligicuse cst une prétention illusoire ? Faut-il le
faire encore en rappelantlanature d’autres branches
essenticlles de I'enscignement ? Faul-il constater
que la philosophic, par exemple, c'est-d-dirc la
‘science de Dicu, de 'homme ¢t du monde moral,
ne peut sc laire sur le christianisme sans niaiserie
ou sans mauvaisc foi ? Faut-il prouver que 'etude
des lettres ct des arts ne scra plus qu’un culte



fanatique de- I'antiquité paienne, qu’une sorte de
fétichisme & I'égard des écrivains ct des artistes
grecs et romains, si 'on y fail abstraction des
grandes ceuvres du génie chrélicn, soit dans le
monde antique du christianisme primitil, soit dans
le monde moderne qui est lui-méme I'cuvre du
christianisme accompli par I'incarnation ? Faut-il
insister enfin sur 'absurdité d’un systéme d’ensci-
gnement ou l'histoire profane et Ihistoire reli-
gicuse scraient considérées comme indépendantes
Punc de l'autre, et faut-il faire voir que l'histoire
rcligicuse est 'éime méme de histoire profane,
le vrai fond de lhistoire de 'humanité ; que les
diverses civilisations sont caraclérisées par les
croyances ; qu’il est impossible de définir ce qui
distingue le monde moderne du monde antique sans
mettre en regard le paganisme ct le christianisme ;
que le tableau de l'enfantcment méme du monde
moderne n'est que celui de la lutte des premicers
siccles de I'Eglise contre I'empire de la force; que
pour sc taire sur la question religicuse, il faudrait
- passer sous silence toutes les grandes époques de
histoire : le moyen &ge ou I'Eglise discipline les
barbares, les éleve, les civilise ; le scizitme siéele
ol ellc résiste au protestantisine qui tente de rame-
ner le droit paicn avec l'empire de 'homme scul ;
le dix-huitiéme ot cet empire reprend sa place dans
le monde pour recommencer la luttc des premiers
temps; Thistoire contemporaine enfin ol la question
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rcligieuse domine tellement toutes les autres, qu'il
suffit de se placer au point de vue religicux pour
se rendre comple de 'esprit qui met tous les partis
cn mouvement ?

Et cependant il est encore des cesprits qui se
croient plus éclairés que les autres, parce qu'ils
demandent le silence de I'enscignement en matitre
de religion ? D'autres, moins étrangers aux choses
qu'ils prétcndent régler, se bornent a réclamer ce
qu'ils appellent 'impartialité religicuse dans U'ensei-
gnement. Mais cetle impartialité qu’ils réclament
n'est pasUimpartialité historique & I'égard des /iom-
mes fidtles ou infidéles : c'est I'impartialitéa 'égard
des doctrines clles-mémes, c'cst-a-dire a I'égard de
ce qui intércsse fondamentalement l'esprit ct le
cocur de homnme, la paix, la liberté, le progreés
des dnres et du monde. Or, Uimpartialité en fait de
doctrincs, c'est le doute, lIc doute que l'on com-
prend & I'égard des systémes encore en quaran-
taine, encore & l'éprcuve, mais qui est un non-
sens & l'¢égard du christianisme, & I'égard d'une
doctrine éprouvée depuis deux mille on plutdt six
mille ans, et sur laquelle il faat, quand on monte
dans unc chaire d'enscignement, savoir dire oui ou
non sans hésiter. Celui qui doute, ici, ne doit pas
enscigrer, mais s’instruire.

Le doute, le scepticisme en religion n’est qu'une
maladie intcellectuelle. L'homme ¢st une intelli-
gence, un étre doué de raison pour se déterminer
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dans sa conduite, non par l'aveugle instinct, mais
par le libre choix d’une volonté éclairée clle-méme
par la vue d'une fin précongue. Or, la religion n’est
que la science de la fin derniére de ’homme, de la
fin méme de la vie. Pour que ’homwme et ici le
droit de rester dans le doute, il faudrait done qu'il
cit cclui de vivre sans savoir pourquoi, c'est-a-
direc de vivre sans raison, de nc pas vivre en
homme. Et voila pourtant le droit revendiqué par
des esprits qui s'appellent . rationalistes ! Ge pre-
tendu droit n'est ¢n réalité qu'un réve d'esprits
malades, une véritable infirmité morale qui prive
non-seulement I'homme de la vuc de sa fin ct
de la loi de sa vie, mais aussi de la vae de la fin
de 'humanité ct de la loi qui régit sa marche, qui
rend raison de ses progrés, qui cxplique ses haltes,
ses égarcments et ses chutes. Sans cette vue cepen-
dant, qu’est-ce que I'histoire da monde ? L’insigni-
fiant tablcau d'unc fourmiliére d’hommes sec dis-
putant de sid¢cle en si¢ele les grains de sable qu’on
appelic les empires. 11 est évident que pour en faire
une science, il faut connaitre la loi providentielle
qui domine les mouvements de la liberté humaine,
loi que les nations suivent ou violent a leur gré,
mais sans pouvoir ¢chapper aux conséquences de
lecur choix. Se taire sur cetle loi, ou la traiter
comme une énigme, ce n'est pas de l'impartialité
religicuse, c’est tout simplement du scepticisme,
c’est-a-dire de I'ignorance ou de Lirréligion.
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Ce (ue nous venons de dire de la science en
général, est également vrai, et méme a plus forte
raison, de la seience morale en parliculier, c’cst-a-
dire que si celle-ci n'est pas chrétienne, clle sera
antichrétienne ct le sera nécessairement.

La morale est la science du devoir ; la sphere
du devoir cumprend lordre enticr de nos obliga-
tions envers Dieu, envers nous-mémes et envers
nos (réres ; ct c'eat sous ce triple rapport qu’en
prétendant au droit de faire abstraction du chris-
tianisme, I'enscignement moral renic par 12 méme
Ie christianisme.

Mais pourquoi, dira-t-on, pourquoi la morale
naturelle (qui comprend la religion naturelic) ne
peut-cHe faire abstraction de la foi chréticnne sans
étre antichréticnne ?

Elle ne pcut pas pour deux raisons fondamen-
tales ;

La premiére, parce que le christianisme ensei-
. gne que la nature humaine n’est plus dans I'état
ot Dicu lavait créée, mais dans un état de dé-
chéance ; qu'clle est cruellement blessée par
sa chute; que lesprit de T'homme a été rem-
pli de ténébres et sa volonié inclinée an malz,
de sorte que la lumicre de sa raison s’est af-

1 Allocut. de S. S. Pie IX, du 9 déc. 1854.
2 1bid.
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faiblie! en méme temps que la puissance de sa
volonté ; et que la raison par conséquent a désor-
mais besoin de la lumidre de la révélation pour
connaitre pleinement et cerlainement tout 'ordre
" moral naturel lui-méme, comme la volonté a dé-
sormais besoin du reméde ou du secours réparatcur
de la grice pour accomplir aussi loute Ia loi natu-
reile. La science morale qui prétendrait ici se suf-
fire & elleméme serait donc deux fois antichré-
ticnne, et par rapport a la connaissance de la loi
morale, ct par rapport & la connaissance et a la
possession des moyens de la suivre. Elle scrait en
méme temps irrationnelle, parce que cest la raison
qui constate lc besoin d’unc lumiére supérieure &
la sicnne pour résoudre les qgnestions morales
qu'elle pose clle-méme et ne résout pas; et que
c'est elle encore qui reconnait & ses caractéres la
lumiére divine qui vient les résoudre.

La seconde raison qui délend & la morale de
fairc abstraction de la révélation, si elle ne veut
pas étre antichrétienne, c’est que le christianisme
cnseigne que 'homme n’a pas éLé créé sculement
pour atteindre sa fin propre et naturclle, ou pour
jouir pleinement de sa vic intellcctuelle et morale,
mais que sa desiinée est plus haute, qu'clle est
surnaturclle, et qun'il est appelé & la participation
de la vie incréée de Dicu méme, destinée ineffable
a laquelle il fut rappelé¢ des Dorigine, aussitot

1 Ibid.
OPUSC. T0ME 1, 2
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aprés sa chate, par la grice de la rédemption. La
morale qui prétendrait se borner & nous parler de
notre fin naturclle ct de la loi qui répond & cetle
fin, revendiquant ainsi le droit de sc taire sur
notre destinée supéricure ct sur la loi qui corres-
pond & cctte destinée, serait donc par la méme
antichrétienne. Elle scrait en méme temps irra-
tionnclle, puisque la raison défend & Thomme de
fairc abstraclion des bienfails positils de Dicu, et
de tourncr le dos & la lumiére qui les lui révéle.
L'ordre naturel ct l'ordre surnaturel étant insépa-
rablement unis par la volonté de Dicu, ct ceite
union ¢tant manifeste & la raison par la lamidre de
la révélation, la raison n’a pas le droit de repous-
ser cette lumilre, de séparer ce que Dieu a uni,
d’embrasser une partic de l'ordre de la Providence,
ct de se passer de Yautre,

Mais il [aut micux pénétrer encore ces deux rai-
sons fondamenlales. Voici de simples ¢t prolondes
paroles qui nous y convient :

« La droite raison, dit I'antcur de Vimitation,
la droile raison naturclle est en nons comme une
étincelle cachée sous la cendre. Elle conserve
encore au milicu d’'¢épaisses ténébres le discernc-
ment du bien et du mal, mais clle est dans 1'1in-
puissance d'cxécuter tout ce qu’clle approuve, et ne
jouit plus de la pleine lumiére de la vérité, ni de
la pleine pureté de ses aflections?. »

1 Imit. 1. 3, ¢. 83.
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Oui, tout le monde le sait ; mais si la raison ne
discerne plus le bien du mal qu’a travers d’épaisses
téntbres, si elle ne jouit plus de la pleine lumitre
de la vérité, que deviendra la loi morale? que
deviendra la certitude du devoir sans la certitude
de la vérilé qui scule cst la base du devoir? Vous
me dites ecn vous [aisant & votre insu I'écho de la
révélation chrétienne : Aimez Diew par-dessus
tout, ct tous les hommes comme vos firéres, car
c’est o toute la loi, el vous dites trés-bien, mais
si je ne connais Dieu qu’a peine, si je ne 'apergois
qu’da travers d'épaisses ténébres, si sa nature me
parait un profond mystére, et sa volonté & mon
égard unc redoutable question, comment ferai-je
pour T'aimer par-dessus toutes choses? Votre con-
science ne vous dit-clle pas ce que lhistoire atteste
et cc que le christianisme cnscigne : I'impuissance
ou se trouve la raison réduite a4 ses propres [orces
de nous donner sur Dicu, sur la nature, la puis-
sance créatrice, la sagesse, la bonté, 'amour, la
providence, la justice de Dieu, les notions certai-
nes et indubitablest sans lesquelles lc premier et
le plus grand de tous les devoirs, cclui de 'amour
de Dicu se trouve sans appui ? Ne savez-vous pas,
que parmi les sages de I'antiquité, il en est jusqu'a
deux ou trois, Platon, Sénd¢que et Epictéte, qui
parlérent de ce devoir, et encore le premicr le fit-il,
gréce aux traditions de I'Oricnt ot il confesse avoir

122.4q.2.2. 4.
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puisé sa doctrine!, et les deux autres, grice au
retentissement de la prédication chrétienne qui
redisait au monde la parole primitive en I'accom-
plissant2. Mais aucun d’cux n’a indiqué le moven
dc remplir ce devoir, darriver & Vaccomplissement
de cclie premidre des lois j aucun n'a demandé &
Diew de Uaimer et le suivre, selon 'observation
profonde ct décisive de Pascal ; aucan n’a dit aux
hommes : Dieu donne I'esprit d’amonr & ceux qui
le demandent : Dabit spiritum bonum petentibus
sc3. Les philosophics qui se sont séparées de la
révelation ne se sont-clles pas trompécs toules sur
Dicu, et dans les temps ancicns, ct dans les temps
modcernes ? Mais {aut-il, pour se convaincre ici de
Pinfirmité de la raison, recourir & I'histoire an-
cienne ou it Lhistoire contemporaine des épare-
menis de Pesprit humain ? La raison, dés qu’elle
rentre en clleméme, n'en trouve-t-clle pas la
preuve dans son propre fond ? Ne lui suffit-il pas
de s'inlerroger de honne foi pour savoir qu'en cette

1 Le Ghrist ¢l les anlech (.2,

2 Séndque Glail en eorrespondance suivie avee son heau-
frére Porlius Festus, ce gouverneur de Césarée devant le-
quel saind Paunl, en qualilé de ciloyen romain, en appela &
(ésar, et qni, sur cet appel, eavoya l'apotee & Rome. L'uni-
vers suit que la parole de saint Paul pénélra jusqu’au palais
de Néron dont Séndéque avait 8¢ le précepleur. — Epictéto
était l'esclave d’un affranchi de Néron, et mourut sous
Mare-Aurele.

8 Lue. X1, 13.
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mati¢re, elle n’a pas plus de certitude que n'en
eurcnt, sans la révélation, Platon, saint Aungustin,
saint Thomas, et tant d’autres grands hommes
dont nous avons les exemplcs et les aveux ? Com-
ment ! la notion de la puissance créatrice sans la-
quelle on n'a de Dicu que des idées misérables et
fausscs, a manqu¢ aux plus forts des sages du pa-
ganisme, ct vous croiricz avec M. Jules Simon,
M. Saisset, et quclques autres ingrats, vous ecroi-
ricz en étre pourvu par votrc propre foree, inde-
pendamment de la lumiére de la révélation ?

Le premier des devoirs, la premiere des lois
morales a donc le besoin de la révélation pour ne
pas redevenir une question, au licu de rester la
premiére des lois, .

Il cn cst de méme de la seconde qui comprend
toutes les autres. L'on ne peut, en cffct, m'imposer
l'obliggation d’aimer tous les hommes comme mes
semblables, comme mcs fréres, d'aimer d’un véri-
table amour de fraternilé les hoinmes de toutes les
races, ct chacun d’cux comme moi-wméme, si j'ai
le droit de douter qu’ils soient cn effet mes fréres
de la grande famille humaine, si j'ai le droit de
contester 'unité du genre humain. Un poéte qui
veut étre philosophe!, disait derniérement dans
une lettre reproduite par les journaux sur la ques-
tion de I'esclavage, que la controverse rclative &
Yunité de V'espéce humaine nec devait pas empé-

1 M. Victor Hugo.
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cher tous les hommes de se considérer comme
fréres, puisque, dans tous les cas, ils auraient le
méme Dieu pour pere, Mais toutes les créatures
sont, en ce sens, nos [réres et nos sosurs, comme
les appelait saint Francois d’Assise, ct nul cepen-
dant n'oscrait [aire & I'homme une loi d'aimer ct
de traiter les plantes ct les bétes comme lui-méme.

La science, il est vrai, la plecine science du
moins, parle comme la révélation sur l'unité du
genre humain, mais I'immense généralite des
hommes n’a ni le temps, ni la volonté, ni les dis-
positions requises, pour se metire en posscssion de
cette science dont les plus illustres écrivains, nous
venons de le voir, restent cux-mémes dépourvus.

La revélation, la parole de Dicu qui vient & nous
la premicre, cst done nécessaire aussi pour don-
ner un fondesient sir & la grande loi qui résume
toutes les antres, & la loi de la charité, de la [ra-
ternit¢é humaine, et sans cc divin enscignement,
j'aurais le droitde penser coinme Aristote et comme
Platou sur linfériorité naturelle de certaines ra-
ces, ¢t de croire comme cux A existenced hommes
destinés & 'esclavage par leur nature méme?!,

Mais cc n'cst pas seulement la veérité sur la na-
turc de Dicu ct sur la nature do I'’homme, ce n'est
pas sculement cette double base nécessaire de la
morale, qui se trouve ébranlée pour quiconque

1 V., leurs paroles citées par Balmeés dans la Civilisation
europdenne. ‘
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fait abstraction de la révélation, ce sont encore
d’autres vérités également nccessaires & la science
du devoir.

Que deviendrait, en effct, la loi morale, st clle
était dépourvue de sanction suffisante? Que de-
viendraicnt ses prescriptions, si elles n'étaient ap-
puyées sur des motils asscz cfficaces pour les [aire
accomplir? Mais ces motifs de crainte, d’espérance
et d’amour , ol les puiserons-nous sinon dans les
vérités éternelles, dans la divine lumiére répandue
par la foi sur nos fins derniéres? Ce que nous
avons & craindre si nous résistons a la loi, ce que
nous avons & espérer si nous l'accomplissons par
amour, c’cst-d-dire la plénitude méme de 'amour
réscrvée au ciel & ceux qui ont cominencé & aimer
Dicu sur la terre, tout cela n'est pergu et goiité
qu'en germe dans la vie présente, et doit se déve-
lopper, s’achever et subsister dans la vie future ;
tout ccla est ¢ncore invisible par conséquent, du
moins dans scs immenses résultats, dans ses éter-
nelles conséquences. Eh bicn ! encore une fois, la
lumiére dont nous jouissons sur cct invisible ave-
nir est si faible, que si les vérités divines que notre
raison ne saisit plus gqu'imparfaitement par sa lu-
miére naturclle, ne nous étaient manifestées plus
clairement, plus complétement, plus cerlainement,
par la lumiére de la révélation, avec les vérités
plns sublimes encore que la révélation seule nous
fait connaitre, notre crainte de la justice de Dien
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scrait bicn faible & son tour, etnotre espérance res-
terait privée de I'inébranlable fondement dont elle
a besoin, parce que nous n'aurions plus sur les
biens [uturs ct invisibles la certitude divine que
nous donnc la foi & l'infaillible parole de Dicu :
Fides sperandarum substantia rerum, argumen-
tum non apparentium?,

Voulez-vous voir claircment, ¢t par un fait dé-
cisif, qu'en se declarant indépendant de la révéla-
tion, l'enscignement moral se prive de sanction
cfficace ? Voycz cc qui se passe tous les jours sous
vos ycux : n'est-ce pas le désir de céder sans trou-
ble aux exigences de la nalure révoltée contre
‘ordre, qui porle tant d’ames a chercher des rai-
sons contre la verité de la foi ? N'est-ce pas ce désir
qui fait préférer aux enseignements positils de la
révélation sur la vic [uture, une attente plus vague
de 'avenir, une doctrine ou plutét des doctrines
plus souples & se modifier sclon Pintérét des pas-
sions ? N'est cc pas ce désir qui fait craindre la
Iumiére, et qui fait aimer le doute ot Pon espére se
dérober & I'eelat importun de la vérité P Les fiom-
mes, dit VEvangile, ont préféré les ténébres & la
lumiére, parce que leurs ceuvres étaient mau-
wvaises, et c’est ce qui rend inexcusable leur in-
crédulité volontaire : Qui non credit, jam judi-
catus est: hoc est autem judicium : quia lux
venit in mundum, et dilexerunt homines magis

4 Hebr. c. 2.
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tenebras quam lucem : erant enim eorum mala
opéra’.

Mais 3 lesvérités naturelles sur Dieu et sajus-
tice, vérités que la raison peut cependant attein-
dre par sa propre lumiéere, doivent €étre positive-
ment revélées ellessmémes pour étre saisies facile-
ment, pleinement, sOrement, par cette raison
défaillante dans les choses divines, multum defi-
tiens in divinisa que sera-ce des veérités que la
raison ne peut atieindre par elle-méme, et qui ne
sont cependant pas moins nécessaires a la morale
pour donner un fondement solide aux devoirs in-
separables de la condition positive de notre nature?

Quelle peut étre, en cflet, Ja base ou la raison
du grand devoir de la lutte contre la concupiscen-
ce, Sil est vra qu'ayant encore la discernement
du bienet du mal, la raison soit dans /wuissaisce
d' exécuter tout ce qu'elle ap2uou\e’? S vous ne
m'indiquez pas la source de la révolte des pas-
sions, de cette revolte contre la nature intelli-
gente de I'homme, selon le mot de saint Thomas',

1 Joan. m, 18-19.

22.2.0.2.a 4.

3 Imit. loc, sup. cit.

4 Aliquid potest esse naturale hotnini dupliciter : uno
Modo in quantum est animal, € dc naturale et c¢i quod
concupiscihilis feratur in delectabile sceunduin sensum,
communiter loguendo ; dio modo in quantum <st homo, id
et animal rationafa, et sic naturale et @ quod concupisal-
hilisferatur in ddedabile sausus secundum ordinem ratio-



