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DISSERTATIONS

HISTORIQUES ET DOGMATIQUES ,

SUR LES LITURGIES
DE TOUTES LES EGLISES.

TREIZIEME DISSERTATION.

Uniformité des liturgies de toutes les éulises
chréticnnes , dans tout ce qil'tl y a d’essentiel
ar Sacrifice , abandonnde pur les scctaires

da X V1. sicele.

Division de ce volume,

ON a vadansles deux volumes précédens toutes les
liturgies du monde chrétien uniformes dans Uessen-
tiel, et Uon va voir dans celui-ci celles (quis’éloignent
de l'uniformité, Au lieu que les anciennes sectes se
sont fait un devoir de conserver |a liturgie des
églises dont elles avalent été séparées , les nouvelles
secles ont fait, chacune a sa mode, des liturgies
qu'on va exposer dans la premiére dissertation dece
volume. En second lieu, les nonvelles secles n’ont

4. L



2 DISS. X111, — UNIFORMITE ABANDONNYE,

voulu célébrer laliturgie qu’en langue vulgaire, an
lieu que toutes les églises chrétiennes, soit catho-
liques soit schismatiques, ont continué de célé-
brer la liturgie dans leur ancienne langue, sans P'as-
sujettir anx vicissitudes du langage populaire. Clest
le sujet de la quatorzieme dissertation. Enfin 4 ces
dissertations on en joint une touchant la maniére
de réciter les priéres de la messe. Les rubriques des
missels prescrivent de réciter secretementles prie-
res du canon, et depuis 25 ou 3o ans () un grand
nombre de prétres, quoique picux, refusent de se
soumettre a cette regle- 1ls veulent dire toutes les
prieres a haute voix, prétendant qu'on les disait
ainst antrefois. Bt Pon va montrer dans la dernicre
dissertation que 'usage de tous les siecles et de
toutes les églises a ¢té de réciter secretement une
partie des pricres de la liturgie. Commengons par le
gramd défaut d'uniformité.

Liturgie conservée par tous les hérétiqnes, a I'exclusion des nou-
veaux seclaires.

Durant les XV® premiers siecles’ nous n’avons
trouvé aucune église chrétienne, qui n'ait conservé
tout U'essentiel de la liturgie avec un soin trés-reli-
gicux, comme ce ue nous avons de plus saint et
de plus respectable apres le saint Evangile. Dona-
tistes, Aricns, Macédoniens, Nestoriens , Euty-
chiens ou Monophysites etautres, tous ont regardé
le sacrifice eucharistique comme la consolation de
Plglise et la source des graces dout clle a besoin
continuellement ;etils sesont tous fait uneloiinvio-
lable d'en conserver rigoureuscment tout 'essen-
tiel, en sorte méme que les moindres soupcons de
changemens étaient un sujet de reproche mutuel.
Les Donalistes s'imaginant que les Catholiques y
faisaicnt quelque innovation, il {allut, pour faire
cesser la calomnuie (), les inviter 4 venir voir clé-
brer la liturgic. Si les Nestoriens y insérent que!-

(a) Ces dissertations ont ¢té publiés,pour la premiére {ois, en 1724,

(b) Tome 2. p. 57,
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gnes mots qui insinuent leur hérésie, on lenr en
-fait un crima, et ce qui est de plus remarquable,
on n’a jawais eu lieu de reprocher 2 aucune de ces
grandes sectes d’avoir abandonné le rit essentiel an
sacrifice. Tous ont religieusement conservé 'autel,
le terme de sacrifice, Poblation da corps de Jésus-
Christ et la priére par laquelle on demande que le
pain et le vin soient faits le corps et le sang de Jésus-
Christ qu’on offre , et auque! on participe par la
cowmmunion. Tous se sont glorifiés du privilége spé-
cialdel'Eglise , dans laquelle , comme dit saint Paul,
nous ) avons un autel dont les ministres du tuber-
nacle n'ont pas pouvoir de manger. Ce témoignage
de tous les siecles et de toutes les nations chrétien-
ues n'a pu faire respecter Panctenne liturgie par les
nouveaux sectaires, ils en ontfait une a leur mode,
chacun conformément i son erreur particuliére,
Exposons ce que les trois principales sectes des Lu-
thériens, des Calvinistes et des Anglicans ontretenu
ou rejeté de Ia liturgie,

b e . - _ __ __ |

ARTICLE 1.

Litargie des Luthériens.

]) irs que Luther eutfait briler, en 1520, toutle
corps. des décrétales des Papes avec Ia bulle de
Léon X, et qn'il eut déclaré une guerre ouverte &
I'église de Rome , son principal dessein fut d'abolir
la messe,

Au mois de janvier-1£a2a, il donna son traiié de
abroganda m'ssa privata, quil adressa aux Augus-
tins de Wittemberg, ses confréres, pour les félici-

(a) Hebr.ximn. 101,
(b) Lulher. Tom. 2. Jennz. 1568. fol. 317 et 320.

Y.
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ter (3 d’avoir, les premiers, abandonné la messe. 1l
n’excepte ici aucune messe, quoique le titre n’in-
dique que les messes privées. Il prétend Frouver
qu’il 0’y a point d’autre sacrifice que de s’oftrir soi-
méme a Dieu, et que celui des prétres de ULglise
estune illusion et une abomination. 1l mit dans son
parti quatre théologiens de Puniversijé de Wittem-
berg, au nombre desquels était Philippe Mélanch-
thon. Ceux-ci () présentérent une requéte an prince
FrédéricducdeSaxe, pour justifier les Augustins, et
l)our te supplier d'employer son autorité pour abo-
ir la messe, & quot il étoit déja tout disposé. Les

Brets pressans que le Pape Adrien VI éerivit (9) &

ce prince furent inutiles. Luther s"appligna tout de
nouveau a4 Uabolition de la messe, et commme il est
le premier des sectaires qui ait attaqué et aboli le
canon de la messe, il n'est pas inultile de voir quelle
a é1¢ origine de cette entreprise, et ce qui U'indis-

posa si fort contre la messe. 1l nous 'apprend lui-
méme daus un ouvrage qu'il donna au public en

1533, intitulé : De la messe privée et de Uonction
des prétres.

Il ne craint pas d’exposer de quelle maniére il
fut atlaqué par le démou sur les messes qu'il disait
depuis quinze ans. La dispute n’est pas honorable
ni a la foi ni & Uesprit de Luther, parce qu'il ré-
pondit assez mala des argumens assez faibles; mais
il déclare dans cet ouvrage qu’il veut faire une
humble coufession de son embarras et de son trou-
ble ; et puisqu’il n’a pas rougi de la publier, nul
ne doit trouver mauvais que nous en fassions ici
un précis, ct (ue nous en exposions aux yeux des
fecteurs les principaux endroits en propres lermes.
Voici donce le récit il en fait,

Une fo:s ) m’étant réveillé sur le minuit , Satan

(2) Caepisse vos primos omnivm in vestra congregatione abusum
illum missarum, quas vocunt, ahrogare. 7om. 2. fol. 441.

(W 1bid. pug. 475, (e) Jol. 537.

(d) OBSERVATION SUR LA CONFERENCE AVEC LE 17! ®LE. Cetle
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commenca ains a disputer avec moi : Ecoute* DIT-
IL, Luther, docteur trés-éclairé, tu sais que durant
i5 ans tu as céléoré presgue tous lesjours des mes
ses privées 1 que serait-ce s de telles messes privées

aonfé@ence et an ssond_tame des oanres de Luthe imprimés
an dliemand alene /ol. 82, @ au sgotiame tame des maTes oak
wres de Luthe |mpr|meesm latin a Wittemberg en 1558. Tom.
VU. joL 228 Les Luth&ienstrauvatt mauvas que les auteurs
cahdigues parlet de odte aonféence; mas e ne sont pes les
cathdiques saUls qui fon rdevée Les ZLi enset les Cavinige?
ont souvent reprache aux disdples de L cpelejrmaitre
avat éé indruit ur l'artide de I'abdition des meses pr

le disble mdme reconnu te ; & N pas arrmeZumg?e
dédare ssulement, que, dans Ln soNge, Un it ( dant
vait dire sil &ait blancou nar ) lui avait apprls a blen outenir Ie
smnsdefigur edans I'Eucharigie On var ladesus David Pa-
ralus, Controvers.ettcharisL pag. 25/. Ho®inien.  Hkt.sacram.
part. 2. fol. 26et \2\, al apres avar rgpparté unepartiede la
dlsputede Luther avec le diable il goute que le sommaire  de
cette conférence est que Luther apprit du diable que la messe
(surtout ta messe privée )est unemauvaise chose, et qu'il f abo-
lit éant convaincu par les raisons du diablet On pourrat ater
pluseurs autres auteurs saaramantares

Il e wa que les Calvinides de France qui ne aagnirat pas
Ien 1531 , au snodede Cllwarentcn dadmdtre les Luthéiens a
eur aammunidn , qua UISI’EFLISETTUQ’IG’G' esue tous
les Lmohﬁtnggo&l a/gleinqoes&de esdleteslt_uthgqje IordesI haﬁj-

UES, is ce tanpsia ménap les iens ar l'artide
ﬂe la digoute avec le digble M. Claude danssa ddense ce la I n-
famdian , atddhédefare passy leré&it delLuthg por une es:
penedeperabde aufigur ede rhéaique, en qua il fut dabad
rdevéamme il le mé&tait par Fauter du livre intitulé: Luther
disciple du diable. A Paris, 1673. M. Sackendorf, savant Luthé
rien, danssm g‘(BCommentalre historique du  Luthéranisme,
morlme aLdp3cen 1604, au il réute habilamat en pluseurs
pantsl'higare que M. Mambaour g] dcnneeen francals narien
aublié tadha dae pratetant. ( Lett.X.
sert. g 102-) 1l parait in oontrefauteur dela Pape
tuité , oontreAI de Cardema, & M. Bossuet, é/8gue devlealx,

n ot fait des réfledons sur odte conféence mas qud Moy

efareaublie ogtte convarsaion avec le diable e de pasuade
Idej%u%c que Luther n'avait pes abdi la mese ar la reanatrance
i

Ca afin, t°. cet un fait aatan que Luthe a raoonté lui-
méme quil soutint cette di e etant bien évalle> & quil_fut
rnnvainau des raisons du di quegje menigre quil lur ait
Parle, it en prenant Lneflgureqw N'ed pas d&Egné&s it en
asant smpl ement impresion 9r sn esrit & sur sn cour, ang

que M. Sﬁkmddf vat l'infé&e desdeux mas alemands amis e
qui da/aent ére traduits dit-il, in corde meo. 2°. Ces un fait



