http://wwwliberius.net

REVUE

DES

SCIENCES ECCLESIASTIQUES

B ™ o’

LES FRUITS DU GALLICANISME.

(1 ARTICLE.)

L.

Le Gallicanisme est mort. Inscrit désormais au catalogue
des hérésics, il a expiré en se débattant dans les cnnvul-
sions d’une agonie pénible : il ne voulait pas mourir. Ruse,
mensonges, promesses, andace, il a tout mis en @uvre pour
éviler le coup meurtrier. Vains cfiorts! I'heure de la justice
avait sonné. 11 est tombé sous les anathémes du Saint Con-
cile (1).

Mais en méme temps que la scntence de mort se pronon-
chait au Valican, le Saint-Siége montrail a 'univers chrétien

1) Pour se faire une idée juste des incroyables efforts tentés par le
Gallicanisme afin de retarder ea chiite, il faut lire Ja magnifique Instruction
pastorala de Monseigneur blantier, évéque de Nimes, en date du 28 juil-
1let 1870,
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un docteur fidéle solennellement établi pour prémunir les
Ames contre les ravages du Gallicanisme. Chacun nomme
S. Alphonse de Liguori, dont la mission providentielle a été
de réfuler avec autant de fermelé que de douceur les er-
reurs gallicanes et rigoristes.

Pourquoi cette précaution de I'Eglise ? C’est que, tout en
disparaissant de chez nous, le Gallicanisme a laissé plus
d’'une empreinte pernicieuse. Serpent venimeusx, il a fait
des piqires qui ne sont pas toules"guéries ; racine em poi-
sonnce, il a poussé des rejetons qui vivenl encore; eau cor-
rompue, il a répandu au loin des miasmes pesiilenticls
qu’dne diligence prompte et industrieuse doit chasser sans
retard. Ne serait-il pas merveilleux qu'aprés avoir pendant
deux siécles abrité l’errcur sous notre toit, nous n'en eus-
sions éprouvé aucun dommage? Ah! plutit bénissons le
Seigneur de nous avoir préservé d’une destruction totale :
Misericordie Domini quia non sumus consumpti.

Sans doute, c’est une grande, c’est une immense miséri-
corde de Dieu sur nous que la proclamation solcnnelle de la

monarchie ponlificale et de I'Infaillibilité du Pape. Nul can-
tique d’action de graces ne saurait célébrer dignement une
telle’” favear du Ciel. Mais aussi gardons-nous de croir: que
tout smt fini par la. Non : ni la détinition de 1'lnfa11l1hl11te,
ni la reconnalsqance doctrinale de la ]undlcuon immédiate

et ordmalre du Poantife romain sur loutes les parties de la
chretlenle, ne suffiront & écarter complélement en prathue
la délétere influence du Gallicanisme, si la réflexion ne nous
apporte un comple exact des ravages qu'il a parlout causés.
It ést nécessaire que 1'expérience du passé devienne notre
legon pour 'avenir.

Je veux donc analyser le Gallicanisme, et raconter quel-
quéé;ﬁns des maux qu’il a produils. Il faut que 1"attention
du lecteur soit attirée sur les mensonges, les ignorances et
les incohérences de I'hérésie nouvelle. En contemplant un pa-
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reil tissu d’erreurs et de perfidies, notre reconnaissance en-
vers Dieu en deviendra plus vive.

II.

.. Bien erfitendu, qu'en parlant du Gallicanisme, je réserve
totalement la cause des Gallicans. Je m’altaque au principe ;
je laisse de coté les personnes.

Bien plus, je canfesse hautement qu’il s’est rencontré
beaucoup d’hommes qui, dans unc parfaite bonne foi, adhé-
raient aux principes du Gellicanisme. Comment n’en efit-il
pas été de la sorte ? Depuis le crime de 1682, une barriere.
infranchissable avait été posée par les Parlements entre
Rome et la France ; par un enseignement menteur on.per-
suadait 4 nos jeunes cleres que la nouvelle erreur prenait sa
sonrce dans nos plus antiques iraditions; on identifiait le
Gallicanisme avec la glo:re du grand siécle ct du:grand. Roi;;
on invoquail le puissant génie dc Bossuel; enfin on .faisait
de la profession du Gallicanisme une. condition . essentielle.
de.piété patrintique. Comment avec tout cela.échapper a la
récenle erreur ? Il eut fallu un miracle pour en étre .pré-.
servé, Aussi nous comvrencns a merveille que d’excellents
esprits aient été victimes d'une séduclion presque irrésis-.
tible (1), et ce n'est ni & nos aieux dusiécle dernier, ni.aux
gallicans de notre €poque, pris en.masse, que Rous impri-
merons une flétrissure quelconque. Nous les remercierons
plutdl d’avoir su ne pas tirer toutes les mauvaises consé-.
gquences de leurs principes, et d'étre restés fidéles pari.le
ceeur, tandis que par l'esprit ils eussent di se jeter dans; la
révolte. Plus dignes de compassion que de blame, ils ont eu

(1) Voyez ce que dit la-dessus Mgr Plantier dans I'Instruction pastorale
citée plus haut, p. 34.
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e malheur d’dtrc lcs héritiers des péres prévaricateurs dont
ils expient les fautes. (Ezech. xvin, 2.)

Les grands coupables sont donc les prélats courtisans
de 1682, qui, tremblants en face des caprices d'un homme
‘mortel, ne se souvinrént point de l'intrépidité qui fait le
prétre. Le grand coupable, qu’on me le pardonne, mais 1'his-
toire commence & parler ainsi, le grand coupable est Bossuel,
dont le génie aurait dd domincr une poignée d'évéques in-
dignes, ct d’'une voix de toonerre proclamer les impéris-
sables droils de la vérité. Malheureusement, Bossuet fiiblit:
par une molle complaisance il abandonna la saine doctrine;
il abrita derriere son génie des errears qui seraient tombées
d’elles-mémes ; et finalement il livra au Gallicanisme des
générations enliéres, habitutes a le vénérer comme un Pére
de 1'Eglise. St avant de mourir Bossuet a pu enlirevoir le
mal produit en son nom, quels remords ont da le déchirer !
Une tache souillera & jamais la mémoire de Bossuet. 1] ful
un jour ot « I'Evéque fat en conflit avec lui-méme, s'effor-
cant de flatler et de servir le pouvoir civil (1), »

Ces réserves faites, ricn de plus utile que de nous recueil-
lir pour mesurer I'élendue des maux causés par le Gallica-
nisme. Nous apprendrons par 1a que l'erreur ne demeure
jamais dans le domaine de la spéculation, et que tdt ou lard
elle se traduit en résultats pratiques de la plus haute impor-
tance. Nous y verrons aussi combien il est nécessaire au
chrétien de se tcnir le plus étroitement possible altaché aun
Vicaire de J.-C., sous pcine de s'égarer dans les abimes dés
que 'on se sépare tant soit peu du centre de I'unité. Les.
anliconcordataires, par exemple, eurent & parcourir un che-
min moins long qu'on ne le croit, pour aboulir au schisme
en partant des principes gallicans.

(1) Bref de Pie IX & M. I'abbé Bélet, 17 nov. 1869. — Pie IX n'est pas
le seul & parler de la sorte. Son langage est celui des plus illustres prélats
d'Italie, d’Angleterre, de Belgique, et méme de France.
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Toutefois, si quelqu’un trouvait mauvais qu’on reprochit
au Gallicanisme des griefs qui sont loujours plus ou moins
les gricfs de lel ou lel gallican, jele prierais de se rappeler
ces paroles de S, Francois de Sules: « Il ne faut pas, pensant’
« fuir le vice de la médisance, favoriscr, flaller et nourrir
« les autres : ains faut dire rondement et franchement mal
« du mal, ct blamer les choses blamables. » (Introd. a la
vie dévole, p. 1, ch. 29.)

Entrons en maliére et monlrons les fruils amers qui dé-
coulent logiquement des principes gallicans.

i° ‘Le Gallicanismé ruine la notion de I'autorité, et, par-
tant, de I'unité catholigue.

2¢ 11 tue la science sacréc

3° Il fausse la notion de la piété chrétienne.

PREMIENE PARTIE.

Ruine de U Autorité.

Portalis disail : I'autorité n’est rien si elle n'est tout. Dans
la bouche de Portalis cc mot exprimait une énormité, puis-
qu’il était la formule du Césarisme révé et décrété par Na-
poléon. L’'Empereur voulail régner scul dans le monde, sur
les Ames aussi bien que sur les corps. H lui fallyil donc une
formule pour 1égitimer son effroyable despotisme. Paortalis
sut la trouver : Paulorité n'est rien si elle n’est tout.

Il n’esl pourtant pas impossible d'enlendre dans un sens
“véritable la parole du premier con-ciller de I'Empereur,
L’avlorité en cffel est essentiellement pariout et toujours
tout cc que Dicu I'a faile; elle embrasse essenlicllement
tous les objels que Dieu luia assignés ; elle réside essentiel-
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lement dans tous les hommes que Dieu a choisis pour en étre
les dépositaires. En sorle que si I'autorité existe, ce doil étre
aux conditions d’exislence réglées par Dieu méme, et non
pas aulrement. Vous me parlez d’aulorilé : vous constatez
donc que la se renconlre un homme capable d’exercer toule,
abs,olumcnt teate la punssdncc que Dieu lui a confite. Vous
nicz par la méme qu'un morlel ait le droit de rien changer,
soil en plus, soit en moins, a re décret de Dicu invesliz-ant
un homme de son autorité sacrée. Il est done trés-vrai de
dirc que [aulorité n’est rien, si elle. n’est tout ce que le
maitre supréme o voulu qu'elle fit. La chose est suffisam-
ment claire ; caril est écrit, que Faulorité vient de Dieu, et
se reégle par sa divine volonté : Omnis potestas & Deo.

Quand les Apétres et les Péres de I'Eglise recommandaient
aux chréliens de témoigner une parfaite obéissance envers
les princes et les empereurs idolatres, ils proclamaient ce
principe inconteslable. Obéissez, leur disaicnt-ils, parce
que, malgré ses vices et ses infamies, ce prince payen est
le dépositaire d’une autorité venue d'en haul.

Admirable docirine qui reléve singulierement 'homme,
et qui transforme en grandeur sublime la sujétion de I'obéis-
sance! Qui denc me commande ? Ce n'est pas un homme ;
ma fierté nalurellc se rév olle justement a la pensée qu’ 'un de
mes ﬂemhldbfes pu:-«e m’intimer un ordre quelconque. Clest
Dicu seul qu: exige mon obéissance, par le ministere de.
I’ hnmme qu'il s ‘est choisi. Sur le front de cel élu de Dien
reqplemht quelque chose de la lumiére divine, qui. manifeste
clairement sa mission de commandcr Dés lors il peut par-
ler, ma. volonlé se soumellra avec un respect religieux.

lea commcnt les Docleurs et les Saints ont loujours
comprm I obenqanc : « Obedientia, dit S. Thomas, virtus

« esl qud propter Deum contemnilur propria voluntas (1). »
Clest tres—reellcment un acte de foi.

(1) 22 2%, q. 104, art. 8.
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Et pour appliquer tout de suite & aulorité de I'Eglise ces
admirables vérités, voyez comment l'obéissance surnatu-
relle et divine jaillit du principe catholique.

Le Catholicisme accepte franchement le Tuw es Pelrus
tombé des levres du Sauveur. Il prend a la lettre le titre de
Vicaire de J.-C. porté par le Chef de I'Eglise ; et regardant
le Pape comme 1'Alter ego du divin Maitre, il enseigne &
s'incliner devant ses décisions et ses oracles. Sur quels
objels s'étend la compétence du Pasteur supréme,’le catho-
lique ne se permel pas de le rechercher, sinon pour consla-
ter ce qu’a décidé le Ponlife, a qui seul appartient de définir
ses propres limites. Par dessus toutes choscs, il maintient
libre el indépendante 'autorité sacrée du Pape et de I'Eglise.
Que nulle puissance humaine n’ose essayer de l'asservir ; le

atholique n'y consenlira jamais, car il sail que Diei n'aime

rien tant que la liberté de son Eglise. Fmalement, il lui
suffit de savoir que Jésus-Christ vit, parle et agit en son
Vicaire; c'est. donc & Jésus-Christ qu'il obdit ‘quand le Vi-
caire parle et agit.

La ne conduisent point les prmupes du Gallicanisme. La
notion de I'autorité est tout autre dans le syqteme galllcan
Trop habile, ¢n effet, pour renouveler les brutales néga-
tions de Luther et de Calvin, le Gallicanisme procéda avec
plus de ménagements. Profitant des legons du Jansénisme,
son pére, il se garda de proclamer le ltbre examen des parti-
sans de la Réforme ; il ne nia point Tautorité de I'Eglise : &
I’cnlendre, on 'aurait pris pnur un z&lé défenseur des drmts..
de PEpouse’de J.-C. Cependant, avec une constance, digne
d'une meillcure cause, il Hapalt autorité de Celle que le
Sauveur a constituée la mailresse du genre humain. A Vins-
lant méme ot il affirmait sa foi, le Gallicanisme anéantis-
sait en 'obscurcissant, en la mutilant, en l’uwl:ssant l'au-
torité qu’il semblait heureux de reconnaitre et de prnda—
mer, 1! la subordonnait volontiers au pouvmr civil, il en’



12 LES FRUITS DU GALLICANISME.

restreignait notablement Uobjet, il la plagait sur un sujet
incertain. Dés lors se produoisait nécessairement la négation
de I'autorité, puisque ¢’cst la nier que de ne pas Paccepter
telle que Jésus-Christ I'a faite. L'on croit a Jésus-Christ, ou
I'on n'y croit pas. Si oui, nul autre parli & prendre que
d’accepter purcment et simplement, sans contestalion, sans
réserve, la divine autorilé dont le Sauveur a investi son
Eglise. La foi du charbonnier est la seule reconnue par la
foi calholigue. Si I'op ne croit pas a J.-C., il faut savoir
orer le dire. Le Semeur, journal prolestanl, avait raison
quand il disait & M. Dupin : Volre gallicanisme n'est qu'un
proleslantisme poliron.

Mais.venons cn aux preuves.

Le Gallicanisme n’admellait réelletnent pas autorité de
I'Eg'ise lelle qu'elle est.

Premiérement, il Passervissait au pouvoir civil ; et chose
étrange, pendant qu’il s’insurgeait contre la vieille doctrine
de la subordination de¢ 'Elal & VEglise, il subordomnait trés-
réellement la puissance spirituelle & la puissance tempo-
relle. Faut-il rappeler lIe droil que le Gallicanisme recon-
naissait aux parlcments et au conseil du roi sur la révision
des theses théalogiques soutenues en Sorbonne; sa doc-
trine sur le placel ct Vexequalur louchant les décrels des
Papes et des Con-iles; sa résignation en face des appels
comme d’abus, ele. ? Le catalogue des fameuses libf:rtés
lant vantées par ic Gallicanisme, qu'est-il autre chosequ'une
longue série d’atlentats contre la liberté ceclésiastique?
Non, lc Gallicanisma n’eﬁl.'jnmais'prnnnncé les nobles pa-
roles que I'évique d'Ermeland faisait naguére entendre & un
minisire de Prussc : « Si notre Eglise a le droil d’cxister cl
« de régler ses propres affsires, particuliercment en matidre
« de dogme, ce n’cst pas parce que ses dogmes s’accordent
« avec les opinions philosephiques ou les vues lagiques de
« tel ou Le) Ministre du culte ; celte liberlé lui a é1é donnée
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« par la grice de Dicu, et il en résulte que I'immixtion
« d’un tiers dans les questions qui inléressent sa foi, a
« qurlque titre qu'on y prélende, csi abusive et illégale. »
(20 dée. 1871.)

Secondement, le Gallicanisme restreignait considérable-
ment Pobjet de Vautorité ceclésiastique. Au lieu de laisser &
I'Eglise clie-méme le soin de fixer ses limites, il lui dunnait
des borues étroites, Quelles précaulions ne prenait-il pas
pour proléger contre cile la personne des Rois! Comme il
élait complaisant & prononcer que les diverses causes échap-
paient a la compétence ecclésiastique, par lear cdté tempo-
rel ! Et dans les causes purement spirituclles de leur na-
ture, que d’hésilations avant de les attribuer 4 V'Eglise ! On
s'est fait longtemps prier pour reconnaitre la compétencede
I'Eglise dans la queslion des fuits dogmatiques... N'avait-on
pas arraché a P'Eglice son exclusive compélence louchant
les causes matrimoniales, méme quand il s’y agil du lien et
du conlral?

Troisiémement enfin, le Gallicanisme obscureissait, disons
micux, ancanlissait le sujet en gui doit résider l'aulorité
ccclésiastigue.

Au lieu de la Monarchie ponlificale saluéc par le concert
unanime des sitcles chrétiens, il admettait une primauté
d’honncur plutdl que de juridiclion ; insuffisante a réaliser
la parole de Jésus-Christ ; qui ne laisse plus a Pierre sa
prérogative divine d'étre le cenire de I'unité, la téte de
I'Eglise, le pasteur et Je docteur supréme de la chrétienté,
ct qui travestissait 'Eglisc en une sorte de monarchie con-
slitutionnelle, dz@ns laquelle le Roi régne et ne gouverne pas.

H faisait disparaitre la formule si simple ct si lumineuse
de S. Ambroise : Ubi ergo Petrus, ibi Ecclesia, A la place
du Siége apostolique, si apparent et si accessille, il propo-
sail 'autorilé insaisissable de I'Eglise dispersée. |

L’autorité de I'Eglise dispersée ! Voila le chef-d’ceuvre du
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Gallicanisme. Avec celie fameusc théorie il devenait facile
de se monlrer lout ensemble obséquieux envers TEglise et
i:ebelle i ses ordres les plus précis. On vous disait d’obéir, et
cependant on ne savait pas vous montrer le supu'!eur qui
ordonnait. Quoi de plus conlradicloire! Que]ques developpe—
menis nous paralqsent nécessaires.

I1.

Qu est-ce qu'un liew théologique ? Qu’ est-ce que la chle
de Foi ? Notions de la plus haute importance dans la ques-
tion qui nous occupe.

- Un lieu the’otogzque, c'est comme un réservoir, un arse-
nal on sont depos(s les preuves et les monuments de la Ré-
velatmn « Locorum Theo]nmcorum nomine, dit le P, Per-
« rone, veniunt argumentmum sedes ac veluti domicilia;
« ex quibus Theologi omnes suas aroume,ntanones sive ad
« confirmandum, sive ad refellendum inveniant. »

La Rege de Foi, c’esl I'sutorilé visible proposant aux
fideles la Révélation de Jésus-Christ, avec intimation for-
melle de croire et d'obéir. Cetle I}g.glp n'est autre que le
Maglslere de I'Eglise Lalhollque

Or, ou rencontrer ce ‘\Iaglstere‘? Les théologiens ont tou-
]OUI'S repundu qu il existe soit dans le Pape seul, soit dans
les Eveques réunis en Concile général, soit enfin dans le
Corps épiscopal dont le Pape ralilie authcnthuement les

doclrmes.

‘Les gallicans ont voulu rencontrer ce Magistére supréme
danq I’ Ecllse dmpersee, c'esl-a-dire dans les Eglises parti-
culrres, 1solees et considérées sans nul lien hiérarchique
qgolﬂ.‘ (?I:lll' el]e.,, soit par rapport au centre de Funile, qul est

le Pape. Non-seulement 1ls ont attribué a I’Egllae dispersée
ainsi entendue, la divine puissance de subluguer les intelli-
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gences et d'imposer la foi ; mais de plus ils ont exigé que
I'assentiment de ces Eglises particuliéres vint s'ajouter aux
décisions du Siége aposiolique pourles corroborer d’une ma-
niére définitive.

Je dis que cette prétention Gallicane est a la fois fausse,
conlraire a la foi ct iinpossible.

Que l'on revendigue pour V'Eglise dispersée lhonneur
d’¢tre un lieu fhéologigue ; rien de plus juste. Ii est certam
gu'un des moyens les plus efficaces de constater le fait de
la Révélation, est d'étudier la créancé des Eglises particu-
litres. Aussi la coutume est-elle de recourir i cét examen,
toules les fois qu'il s’agit de formuler quelque nouvelle dé-
finition dogmatique. '

Mais aller au-deld ne se peut sans erreur. Pourquoi?
Parce que la Regle de foi requiert essenliellement un organe
visible et intelligible. Par sa nature, elle est une chaird, un
tribunal, ot montent, & jour donné, a hcure précise, des
docleurs, des juges prononganl des sentences et des. déci-
sions que nul ne saurait récuser sous prétexle qu'il y a in-
compélence ou qu'il a é1é mal jugé.

Oui, certes : 51 I'Eglise a élé préposée par le Sauveur au
maintien de la foi, ce n’a pu élre que sous la condition ex+
presse de parler avec une clarté qui défie loute équivoque.
La sagesse divine cxigeait impérieasement gu’en donnant a
I'Eglise 1a mission de conserver, de propag(r et d’ mlerpreter
la doctrine révélée, I'llomme-Dien lui lmpoqat aussi ’ de
prendre une altitude qui rendit impossibles les plus ‘mau-
vais vouloirs et les plus rebelles intelligéncés. L'Eglise de-
_vait donc étre comme le soleil, dont les aveugles seuls n'a-
" pergniven! pas les rayons ; cdmme une trompette éclatante
qui retentit au loin ; comme unc fontaine siluée sur le bord
du chemin, qui invite lous les passants 4 se désaliérer. Il
fallait, en un mot, que I'Eglise f4t une régle de foi- vicante
et animée, pour s’exprimer d’une maniére sensible et accom-
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modée aux intelligences humaines : viva, animata, que con-
suli possit sensibili ¢t humano modo. Ainsi parle Suarcz
quand il explique les conditions de la Regle de foi (1),

Imaginez, par exemple, yue le Magistere de Eglise réside

dans la mullitude des fidéles. Est-il permis d’espérer que la
Société chrétienne reconnaisse jamais un jugement doctrinal
dans les cris confus de celle mullitude? Empéchera-t-on ja-
mais les fideles de décliner leur soumission sous le prélexte
que nul son articul¢ n’est venu frapper leurs oreilles ? « Li-
« cet Ecclesia universalis, dil Suarez, sit infallibilis in cre-
dendo, nihilominus formaliler, ut sic dicam, et tantum
sccundum se totam sumpta, non est sufficienter vica re-
qula fidei in docendo. Ralio cst, quia inpossibile est to-
iam hanc Ecclesiam convenire ad aliquid dec fide defi-
nicndum, cl ideo neque cst apla ad loquendum et docen-
dum per modun viva regule (2}, »
Je vais plus loin. Le Corps hiérarchique lui-méme, pris
en masse, ne saurait suffire & proposer la foi aux fidéles ; et
ccla par la méme raison. Car enfin, dc la multitude des
Pasteurs considérée comrme telle, que peut-1l ¢émaner en fait
de senlences claires et précises ? C'est encore l'argument de
Suarez : « Impossibile est banc Ecclesiam convenire ad ali-
« quid de fide definiendum el ideo neque est apta ad loquen-,
« dum et docendum per modum vive regule (3). »

Au contraire, ¢levez une chaire, érigez un tribunal d’ot
tombent & tel moment donné, en lies connu, des oracles et
des sentences ; rien alors nc manque & notre régle de foi ;
c’est bien la regle vivanle el animée que nous cherchions.
Désormais, ni I'ignorance, ni le mauvais vouloir ne sau-
raient excuser leur incrédulité. Quoi donc! La chaire et le

= £ 2 A R A

(1), De fide, Disp. V, per totum.
(2) 1bid., sect, 6.
(8) Ibid.
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‘tribunal -n’€taient-ils point visibles 7 Et la- parole qui en:des-
cendait était-clle donc si difficile a4 cntendre?
+Aussi I'Eglise ne conhait-clle en fait'que  deux ' nYodes de
ptoposer la' foi aux fidéles. Elle parle et juge ‘par le'Pape ;
‘élle enscigne et prononce par les Conciles généraux. D4iis lés
deux cas I'Eglise a érigé $a chaireot dressé son ‘tribugial; Ge
n'est Plus une mulltitude Lonfus*e qui acelime’ la vérité du
qui vocifere contre I’ EI‘I‘LUI‘ ¢'est un‘doctedr’ cdnnu ‘e sbht
dew juges réguliérement constitués;qui parlent'avec’ uﬂg au-
torilé désormais indéclinable. Pas de conlestation possible sur
leurs litres, non plus que.sur leur compétence.iRien d"obscur
dans la décision ; nulle incertitude sur le sens ‘de 1'dfrét:;=et
§i la sublilité parvienl & chicarer sur les termeés ‘de la ‘sén-
tence rendue, quoi de plus facile pour ces mémes ‘jages que
d’interpréter leur pensée de maniére & bannir toute équi-
voque ? Interrogez I'histoire. EHe vous dirad quél jour et
par qudls juges'furent tobdamnés Pélage ot Nestarius, Arids
et’Eulychés, Abailard el-Bérenger, {,uther ét Calvit, Baius
et Jansénius,‘Fébronius et Lamennais ; elie vous dpprendra
quand et par-qui furent solennellement définiés ‘fa Consub-
slanhahtu du Verbe, la‘Maternité divine, la Tranqub’it'an—
tiation cuchansthue , I'lmmaculée Conception de Marie,
I'Infaillibilité du Pape. Tl n’cst aucun des enfants de I'Eglise
qui ne puisse entendre d’une fugon fort distincle la voix de
ses Ponlifes enseignant du haut de leur chaire apostolique,
et'les anathémes de ses Pasleurs réunis en Concile général
sous la direction active du Ghef supréme des Evéques. Voila
done une maniére-de proposer la foi vraiment effieace. Lk
‘paroles du Pontife et du Concile sont comme ¢8s vdix céle-
brées par le Praphtle, qui relentissent jusqu’aux extrémités
du monde pour y porter fa connaissance da Trés-Haut.

Telle est, je le répele, la doctrine unanime dés Théolo-
gicns sur la Reégle de foi; et je suis heureux de pouveir

REVUE DES SCIENCES ECCLES., 3* SERIE, T. Vi, — JUILLET 4872, 2
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conslaler, qu’avant 1682, nos auteurs frangais partageaient
le sentiment commun.

Il va sans dire que notre doctrine n’apporte aucun préju-
dice 4 'enseignement des [Evéques dans leurs diocéses res-
peclifs. Qui ne sait, en effet, que I'Evéque est envoyé pour
précher la foi ? Il la propose donc soit directement et par
lui-inéme, soit par I'intermédiaire des prétres subordonnés
qu’il appelle & son aide. |

Mais prenons-y garde : ce mode de proposer la foi-est
quelque chose de trés-clair, trés-précis et parfaitement dé-
terminé, au.point que nul diocésain ne saurait prétexter
ignorance de I'enseignement donné par son évéque et trans-
mis par son curé. Observons de plus qu’il se confond essen-
tiellement avec la proposilion de la foi faite et publiée par
les.Conciles généraux et par les Papes. Aussi 'adhésion des
fideles & la prédication épiscopale implique-t-elle toujours
un sous-entendu : I’Evéque préche la doctrine du Pape.

J'ajoute encore que, pour la proposition de la foi aux
fideles, le Pape et les Conciles ne sont obligés, nien fait, ni
en droit, a prendre la voie des jugements explicites et des
définitions. 1ls emploient également des modes de proposi-
Lion implicite, lesquels sont aussi efficaces que les décla-
rations les plus claires, et les fideles ne s’y trompent point,
Quel est celui qui ne reconnait la voix de I [‘gllse dans les
formules de la sainte liturgie, dans les rites sacrés, dans
{institution des féies, dans 1'érection des images et des sta-
tues ? Nous savons tous que la fll‘iére liturgique et le culte
Jpublic sont imposés et réglés par le Pape et les Conciles.
Nous y lisons .donc leurs pensées, leurs sentiments et
leur doctrine. Et voild comment par toutes ces choses VE-
glise exerce son Magistére infaillible.
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I11.

Abordons le systéme Gallican.

L’autorité de I'Eglise dispersée, j’en conviens de nouveau,
serl puissamment a la démonstration du dogme catholique.
Mais, a coup sir, elle ne servira jamais & la proposition de
la foi; elle ne sera jamais Régle de foi. Pourquoi? Parce
qu'il lni manque cette condition essenticlle dont parle Sua-
rez : ut sil viva animata, que consuli possit sensibili et hu-
mano modo.

Or, avez-vous jamais entendu dire que I'Eglise dispersée
ait jugé, prononcé ou défini quelque point de doctrine ? Dans
quelle ville, en quelle année a-t-on promulgué sa sentence ?
Quel Evéque I'a publi¢e ? Quel Pape I'a confirmée ?

Questions puériles, dira quelgu’un! Nullement; car il
s’agit de la proposition de la foi ; et toutes ces choses sont
absolument de rigueur pour que la foi se puisse imposer aux
fidéles. |
. Bien plus, voici d’autres queslions auxquelles il faudra
répondre : — Quel est le nombre des Eglises particulieres
qui ont concouru au jugement deéfinitif de U’ Eglise dispersée ?
— Sont-elles en majoritd ? — Les Eglises qui forment la
minorilé ne sont-elles pas les plus considérables en impor-
tunce ? — La majorité n'a-t-elle point obéi a des influences
de parti ou de préjuges ?

En fait, toutes cés questions ont été posées, et I'histoire
nous dit assez qu’ll n’est point aisé de les résoudre.

D’assez bonne grice les disciples de Pori-Royal admet-
jaient 'autorité doctrinale de I'Eglise dispersée, concurrcm-
ment avee celle du Concile cecuménique. Les Gallicans se
consolaient dés lers de la réputation d’imprudence que leur
avait value hors de France la fameuse Déclaration de 1682,
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en apercevant dans la concession du parti un mnyen cfficace
de le réduire. Ils espéraicnt que le Janséaisme nc tiendrait
plus devant F'Eglise dispersée qui le condamnait,

C'était mal connaitre la secte; et 'illusion ne fut pas de
longue durée. Le grand Arnauld décida carrément que
F'opposition formelle &’ une seule Eglise 3 un jugement quel-
conque du Saint-Siége suffisait pour U mﬁrmer au point de
Jdui enlever sa valeur pbligatoire.

« Nétant pas de fvi que le Pape soit infaillible, si toutes
« les églises rrgoiverit ce qu'tl aura défini, ccla sera censé
& avoir €1¢ défini par une autorité infaillible ; et si quelque
« -église ne la veul pas rceevoir, comme on ne pourra pas
-pour cela la traiter d hérétique, il faudra nécessairement
.en atlendre la résolution du Councile généraj, (1).

=

‘&

.Comment se flaller encore d’avoir raison du jansénisme ?

Quesnel parut un peu moins cxigeant que le mailre ; ct
meéme l'on put croire un inslant que la boone [vi de ses con.
.cessions allait tout sauver. « Le silence des églises, écerivait-
« il, quand il n’y aurait rien de plus, doit tenir lien d’un
« consentement général, lequel jeint au jugement du Saint-
« -Siége, forme une décision qu’il n'est pas permis de ne pas
« suivre (2). L'illusion ne larda pas & s’évanouir.

L’appelant Colbert, évéque de Mon!pellicr, écrivait au
roi, qiie I'acceptation de la bulle Unigenitus par les différen-
tes églises ne' prouvait que l'empire universel du préjugé en
faveur de l'infaillibilité du Pape. Dés lors le témoignage de
ces églises devait étre regardé comme non avenu; ‘autre-
fent « on en scrail réduil & recevoir aveuglément toutes les
« décisions de la Cour dec Rume, et a lui accorder dans-la

‘(1) Lettre & M. du Vaucel, 22 janvier 1683, (Euvr compl. (Peris 1775),
T. I, p. 193,

{2) Cité par Fénelon, dans le deuxiéme mandement sur Ja conatitution
Unigenitus, 29 juin 1744,
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« pratique, Vinfaillibilité qu'elle s'attribue.» {Lettre du mois
de janvier 1721.)

Voyez-vous les [immenses}ressources que Vautorité de
I'église dispersée met & nolre disposilion pour terminer les
disputes el étouffer Uerreur !

Au fond, que pouvait-il étre rupnndu a lqrgumcntahon'
des Jansépistes ? 11 est trés-vrai gue’ chaque évéque, dans
son dioce=e, prononce des jugements auanelq les dideésains
doivent obéissance. Les évéques réunis en Concile g(nu‘nl
prononcent des sentences et porlent des décrets qui' s’ lmpo-
sent 4 lous les fidéles. Le pontifc supréme monie aussi sur
son tribunal pour définir et pour juger, et Funivers enlier
s'incline et obvit. Mais en vain je cherche le’ tribunal d’oit
émanent les sentences judicinires de I'église dispersée ; nul
ne 'T'a vu, ni nc le verra jamais. Les Jansénistes n’avaient
done pas lout-a-fait tort de’ contesler lnblmahon qu on Teur
préchail d'obéir 4 des sentences donl P'existence élait plus
que problématique.

On’ leur reprochait de nier par leur conduite I’lnfa:lhbllue
de Toglise disperséce. 1ls répondaient sans s epmuvmr. que

si, selon leur conviction, V'églisc dispersée est infaillible in
credendo, parce que I'église élant un corps \1vmt legllse
dispersée ne saurail perséiérer dans I'erreur, ni meme la
subir d’une maniére transitoire ; ils ne se croyment pourlam
pas obligés a lui attribuer Vinfaillibilité in docendo.La reponse
élait” solide. Pour la réfuter, les Gallneans auralont 'dd com-
mencer par dresser le tribunal de ierrhse d1~per‘=ee Alors,
et alors seulement jls auraient pu sé prcvalmr 'de scs ensci-
gnemenlq ct de ses sentences pour les imposer avx rebelles.

C'ést pourquoi les Gallicans comprennent mal Huqlo;re,
quand ils' racontent ‘que les Jansénistes, adversaires de la
constitution Unigenitus, {urcnt parlout condamnés pour. feuf
refus opiniatre d’obéir aux jugements de 1'Eglise dispersée.
L'ascerlion est fausse. Les appelanls au futur Concile ne
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furent condamnés que parce qu’ils outrageaient Pautorité
supréme des décrcls et des jugements apostoliques. Oser
traduire devant le futur Concile la constitution du Pape,
n'était-ce pas lui dénier sa souveraine valeur dogmalique ?-
Et telle est la raison vraie du scandale universel produit par
la conduite des appelants.

En résumé, les sentiments de I'église dispersée ne mon-
teront jamais & la hauleur d’'un jugement dogmalique; tant
que le Pape, dans le Concile ou en dehors du Concile,'ne
prendra pas la peine de les déclarer et de les formuler. En
passant par les levres du Pontife, ils acquerront la force et
la solidité; mais aussi ils viend;ont se confondre avec les
sentiments du Pape : d’oit nous pouvons conclure que les
Gallicans avaient pris une fort mauvaise position contre les
Jansénisles, lorsqu’ils consentirent a défendre la bulle Uni-
genilus au moyen du quatriéme article de la Déclaration.
Sacrifier l'infaillibilité du Pape, c'était se privér gratuite-
ment d’une arme facile, et courir les chances d'une guerre
sans issue. Les Jansénistes le comprirent. Habiles a profiler
de leurs avantages, ils fatiguérent longtemps leurs adver-
saires qui ne ddrent un triomphe, bien incomplel d’ailleurs,
qu"é la reconnaissance pratique de cette méme infaillibilité
du Pape qu'ils repoussaient de leurs écoles.

Telle est 'appréciation de saint Alphonse de Liguori tou-
chant les luttes de I'église de France contre le Jansénisme.
Le saint docteur conclut que la victoire elt été bien plus
prompte et plus entitre, si dés le début les rebelles eussent
été directement traduits au tribunal du Ponlife romain,
ainsi que le voulait saint Vincent de Paul : Ipsum audite.
Tirons & netre tour une conclusiow générale : jamais l'aulo-
rité¢ de I'église dispersée n’acquerra la valeur d’une régle de

foi (1).

(1) « Bientot, dit excellemment Ms* Desprez, archevéque de Toulouse,
« bientdt le pouvoir souverain attribué aux évéques réunis en Concile fut
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IV.

Fort bien, me dira-t-on. Mais en quoi cette fausse théorie
vous parait~elle si dangereuse ?

Je réponds que la théorie Gallicane rectle le plus grave
danger, en cela méme qu’elle rend 1'autorité insaisissable.
Non-seulement pour les docteurs Gallicans I'Eglise dispersée
exerce un véritable Magistére, mais elle I'exerce supréme,
infaillible, de fagon & contrdler et & confirmer toutl ensei-
gnement, méme tombé du haut de la chaueapostohque. Or;
il se trouve qu’en derniére analyse un tel Magistere ne se
rencontre nulle part. I est absolument insaisissable. Done,
conclusion fort logique, les fidéles n’ont pas a se préoccuper
beaucoup de I'aulorité. A quoi bon se metire en peine
d’obéir, quand on ne peut jamais savoir si le commande- -
ment a été porte ?

Et voila comment la théorie Gallicane aboutit fatalement
a la négation de I'autorilé ecclésiastique.

Jaccorde volontiers cjue parmi les tenants du Gallicanisme
il s’est trouvé beaucoup d’hommes vrajment obéissants a
I'Eglise et au Pape. Mais de bonne foi cette ohéissance fut-
elle le fruit de leurs principes ; ou ne ful-clle pas piuldl une
singuliére miséricorde de Dieu, qui ne voulait pas nous lais-
ser enlicrement dévorer par Verreur ? C'est pourquoi le
Gallicanisme a tort de répéter, comme il le fait, cette parole
qui semble devenue presque un axiome : en pratique les

« considéré comme une prérogative de la diguilé épiscopale, et les nova-
« teurs himaginerent un tribunal en tout égal au Concile, celui de I'épisco-
« pat dispersé, auxguels ils attribuérent le pouvoir de sanclionner ou de
« rejeter les décisions du Saint--Siége. Doctrine subversive de la constitn-
« tion divine de I'église, qui assujetlitle chef aux membres, et rend im-
« possible la condamnation des hérésies; car jamais le peuple chrétien ne
« saurait connaitre authentiquement le consentement de I'église disper-
« s8e. » {Instruction pastorale du 19 aoit 1870.) '
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Gallicans sont plus dévouds et plus obéissants au Pape que les
Ultramontains (1). Qu'il me péimelle quelques queslions,

Est-ce obéir 4 I'Eglise que d'exécuter les volontés du Roi
aw mépris des prescriptions formelles. des.-Conciles:généraux
et du Saint-Siége ? Qu'on se rappcle 'affaire de:la ‘Régale.:

‘Est-ce obgir a I'Eglise que de s’abriter derriére-des:cou-
tumeb-et des- liberlés déraisonnables, injusles, tyranniques;,.
pour Tepousser les décrets et les luis du Saint-Biéze? Sou-.
vepons-gous des lilurgies-du .si¢cle dernier, et du. grand:
nombre: de bulles que 1'on reléguait parmni-les monumeh bst
d’archéologie : non viget in Gallia, apud nos usu ;n;m recep-~i
tum fuit..

.Est-ce.obéir a I'Eglise que de sc faire comme une occupas:
tion- e’ discuter sans cesse les saints décrets, de:les juger;:
de’lesthlamer, et finalement de les dcéférer & la puissance.
civile? = Or, ‘depuis deux siécles, que voyons-nous.donc’
plus fréquemment ? Que de fois la piété des fidéles n’a-t-elle:
pas:été “altrislée en voyanl le préire, I'évéque méme saisir
les tribupaux séculiers de plaintes sacriléges contre les
sentences’ d¢-lear divine Mére ! Rappelons-nous les trislos
affaires de Moulins en 1857-et-de Neuilly en 1867.

Eit-ce obéir & I'Eglise ‘que -d’ameuter-1'opinion contre:lg:
Chuf:supréme des pasteurs, en revenant sans cesse sur-les
prétendues: usurpations des Papes, sur les intrigucs et les
désbrires'de-la Cour romaine, sur les tilres mensongers par
lesquels depuis ‘plusieurs siécles les. moines s'effurceraient:
de: flatterle * Sainl:Siége, ¢t concluant enfin & prendre lo-
parti du pouvoir civil contre les empiétcments de la puis-
sance ecclésiastique? — EL qu'ont fait autre chose depuis

(1) Un.Gallican ‘me disait un jour avec le plus grand sérieux : chose.
dirange.! Lamennaisyullramantain, est mori-en reprouvé, tandis que le car~
dinal d'sAstros, gallican, sst mort en saini.— Le digue liomme oubliait que
la différemoe-des ‘detx personnages provient de ce que ni I'nn nj Pautre:ne
fut ecopaéquent avec lui-mémet.u
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depx ssigclasy Fleury, No€l - Aloxandre,la Luzerne:et tous:
les autres Gallicans qui se sont occupés d'histoire! Aussic
voyezcavee: quel empressement ils ont. €16 ;aocueillis:parlds
Profesiants el les Sectaires.

Non, non-: il nlest.pas vrai que le.Gallicanismb:ait: cons
duikles hammas.a Fobéissanee ecclésiastique. L'edt-il-voula
il:ne Vaurail-pasipu ¢ car,le jour ol-par une audace-impie-
il ayail essayé de changer ce que-le Sauveur a établi-dé sess
propres.mains, il-avait effacé le-caractere csséntiellementi
divin de l'audorité.. Aussi la--~conduite. do-Gallicanidme
enyers . I'Eglise n'est-elle autre:chese -qu'une: prudence
humaine, prudeatia- carnis. Il la traitera, suivant quo-les-
circonstances actuelles Jui dicteront la plus ou metns-grande
ndecssité de compter ;avee. elle. Tantdt-il Ja ssaerifiera. aw
despotisme do. Louis XLV, des .Parlements ou: de'iNapos'
léon I°%; tantdt il la désertera. pour plaire & la:-reine-du
monde, 'epinion publique. Lesgallicanisine rampait devant-
le grand Roi-el.devant I'Empereur; aujourd’hui-il mendie
bassement une popularité -aussi sobke. quiéphémere. .Son-
obéissance vous la lirez dans la.Déclaration-de 1482 danse:
schisme des anticoncordataires, dans le Mémoite sui-le-droit
coutymier. (1852), dans le célebre: manifeste dui Correspon-
dant {10 oclobre 1869):a2 propos du Conacile,-enfin-dans-¥a
conduite dugparti-pendantle Concile relativement & ta-grands:
question de l'infaillibilité. Ces monumen!s parlent-aveeune
incomparable élogquence.

v

Mais du moinsle Gallicanisme usera-I-il de mansuétude
datis le gouvernement ? Gardez-vous de'le-croire;: Nous s
vons. aujourd'hui, par la plus laméiilablé des eéxpérigntes,
que:nul nlest é,pl:fs'.au commandement, comme. celui.qui.nes
fusé ‘dei-se -soumettre au joug de:Vobéissanoe:. Depuis longd
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temps le Gallicanisme nous avait largement édifié sur “ce
point.

La raison en est bien simple. Celul qui croit fermement
au caraclére divin de 'autorilé est en méme lemps persuadé
que- ses inférieurs partagent sa conviction et sa foi. Il ne
songe donc pas & se créer un prestige d’emprant. Il se pré-
sente -avec la simplicité que donne la confiance. Cher lui
rien d’apprété, de tendu, de forcé. Heureux les sujets d’un
tel- Evéque ! Ils sont gouvernés par un véritable représen-
tant de Dieu : cum magna reverentia disponis nos.

Quant & celul qui ne sait pas voir le reflet divin dans
Pautorité dont il est le depositaire, quelle confiance pour-.
rait-1l mettre en ses sujets ? Pourquoi espéreraif-il la re-
connaissance d’'un caractére surnaturel que lui-méme il
n’apergoit pas? Aussi recourra-t-il & des maniéres sévéres,
dures, parfois hautaines. Il forcera le:ton ; ses procédés
seront raides et cassants. Son commandement ne ressem-
blera pas mal a la domination despotique des princes infi-
déles : reges genliurmn dominantur eis. Il ne fait pas bon
vivre.sous la crosse de.-tels évéques. _

Oui certes, la plus grande félicité du préire c’est d’avoir
pour supérieur un Prélat donnant le premier I'exemple d’une
parfaite obéissance au Saint-Siége. Un tel Evéque est inca-
pable d’arbitraire et de capricc. Ses ordres sont tonjours
I'expression fidele de la sagesse et de la vérité (1),

(1) Nous ne saurions trop méditer ces graves paroles de Msr Plantier,
évéque de Nimes. « Plus uu Prélat, dit-il, est impatient du joug sacré de
« Rome, plus il est souple et facile & subir la tyrannie de Gésar ou celle de
« l'opinion. lls (les Evéques) ne remarquent pas enfin que, dans la propor-
« tion ou ils'combattent les prérogatives de Pierre, daiis la méme propor-
«a tion, Dicu permetira qu’ils soient oppresseurs de leur propre troupeau.
« Coupables d'avoir protesté grafuitement contre 'exagération imaginaire
« des droits du Saint-Siége, ils en seront p:mnis par les plaintes trop légi-
« times que provoqueront contre eux les abus trop réels, les-excés trop
« flagranls de leur autorité. » (Instruclion pastorale du 28 juillet 1870, XX.)
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Mais poursuivons‘le cours de nos interrogations :

Pourquoi délaisser les doctrines universellement regues
dans I'Eglise, pour s’attacher avec ardeur a I'opinion singu-
liere de quelque docteur sans renom ?

Pourquoi choisir entre lois et lois, acceptant les unes et
rejetant les autres, comme si en définitive elles ne prove-
naient pas toutes d’une source.unique ?

Pourquoi rejeter aujourd’hui cette méme autorité épisco-
pale qu’hier on exaltait & l"égal, sinon au-dessus, de la mo-
narchie pontificale ?

Le lecteur est prié de croire que nous ne révons point.
Toutes ces inconséquences se sont produites et se produisent
encore. Le seul récit en remplirait de nombreuses pages.

Qui ne se rappelle comment, dans nos classes de théolo-
gie, les controverses élaient dirimées plus d'une feis au
moyen des arréts du Parlement ou du Conseil d'Etat ? —
Qui n’a rencontré des vicaires généraux dont le dernier mot
était : ainsi réglé par le Décret impérial de 1809, ou par le
Conseil d'Etat, etc. 7— La plupart des Prélats qui, au siécle
dernier abandonnérent la litargie romaine, ne s’appuyaient-
ils pas sur quelque vieux Concile de Tolede, qui ne les attei-
gnit jamais, tandis qu'ils se mettaient en contravention di-
recte avee le Concile de Trente qui les obligeait de la fagon
la plus positive ? ‘

On a vu des prélats qui s’adjugeaient ]e droit de composer
a neuf un bréviaire et un missel, et qui n’osaient pas, faule
de pouvoir, autoriser une messe de Requiem un jour de féte
double, ou permettre de célébrer le Saint Sacrifice avant la
récitation des matines. — 11 en est d'autres qui, tout en
chassant de leurs bréviaires particuliers les iégendes ro-
maines, croyaient faire preuve d’une parfaile obéissance
envers le Saint-Siége, en leur substituant des récits tirés
des savantes ceuvres.de Benoit XIV. — Un autre, landis
qu'il résistait opinidtrement au Pape qui le pressait de réta-
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blir la liturgie romaine dans son diocése, allait faire &4 re-
traile ‘dans 'un séminaire célébre, ct pendant huit jours
oli¢issait avce la ponctualité du plus fervent séminariste aux -
plus petits détails du réglement de la mai on.

Fautiil gfnéraliser et dire queces fails se produisaient par-
tout ? Noa assurément. Mais il serail aisé de poursuivre lo
calalogue de ces inconséquences bizarres ; ¢t le leclerr lo
conlimivra sans doule 4 I'nide de ses souvenirs personnels..

Cé'quie’je liens a conslater, ¢’est que des phénoménes, de
prime abord aussi incroyables, trouvent une facile oxpli-

calidii dans:1a notion de I'autorité altérée, mulilée, profanée
parile-Gallicanixme: Ils cn sont la conséquence logique. Un
changement quelconqiie inlraduit dans "autnrité établie de
Didi, détruit a linstant eetle divine aulorité, L homme se
substitue & Dieu;-et nous voila plong3s dans le sysiéme
prolestant, reconnaissant pour régle unique de conduite le

¢ens individuel, c'est-a-dire le caprice d’un esprit mobile
comfiie ces nuages que les vents poussent dansles directions
les ‘plus ‘opposées. A T'un il plaira de reconnaitre le Pape
infaillible, mais non sa parfaile primaulé ; a Pantre, il con-
viewdra de’ permelire aux curés de partager avee I'Evéque
non-sculement la sollicitude pastorale, mais les droits pro-
preside * T'épiscopat. Cclui-ci rejeltera les décisions de son
Evéque, pour suivre celles d’un Evéque &tranger ; eelui-la
sc eroira disprnsé d’cbéif 3 telle preseriplion du droit, parce
qu'il'l’a vu'llamée par un homme ayanl réputation de talent.
Icion ‘se dirige pae’l'intérét ; 14, par la rouline ; partout
enfin ¢hacun ohéit a son propre sens. Rien d'uniformse, ricn
de'fixé, ricn de perséveérant. i faut noter pourlant que l'in-
Lérdl cstle plus’ fréquent mobile de 'ohéissance Gallicane.

Le Gallicanisilié n’éprouve pas une invincible répulsion &
Végird ‘des fails’ decamplis; En politique aussi hicn qu'en
religion, i1 respcéte volontiers le droit du plus fort.
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VII.

Le malheur cst que cet esprit subyersif de 'autorité s
déteint sur les catholiques. Si tous n’cn ont pas~éle nnpre.-
gncs au mdme degré, 'infection a &t¢ génirale. Bicn rares
'sent” les hommes qui ont pu sc soustraire complctcmenl a
cette influence délétere. -

Comprcnd-on"l’ubéiqxancc ? — Et parmi cenx qui croient
la comprendre, n'en est-il point quila laissent aux personnes
du cloitre? )

Sonl-ils nombreux ceux qui savent mettre de 'ordre dans
Pobéissance, en I disposant d*apres les degrés b érarchiques?
— Est-il rare -de.rencontrer des gens qui se croient plus
redevallesau curé ou au vicaire géneral qu'a I'ivéque, et a
I'fEvéque diocésain qu'au-Pape lui-méme ?

Est-il sans excmnple que des préties cl des fideéles trainent
a leur barre la décision d'un Concile ou du Souverain
Pentife ? Le lecteur peut sc rappeler plus d’un propes incon-
venant touchant la loi du Concours, lcs suspeuscs ex infur-

mata conscientia, le Syllabus, clc., ele.
~ Tout réccmment, n'avons-nous pas vu des prétres et des
fideles résister au sentiment bien connu de Ia majorité des
Evaques unis au Pape, par égard pour le talent prélendu de
quelques impudents pamphlélaires, ctaussi par respect pour
la dignité épiscopale des opposants ? — L’histoire ne voudra
pas croire 4 la réalité d’aussi étranges aberrations.

Enfin, l'influcnce du Gallicanisme s'exerce, cn ce que
chez nous T'amour de unité n’est point & beaucoup prés, ce
qu'il devrail étre. L'esprit catholique en rapprochant les
ceeurs du Saint-Siége, les pénttre par 12 méme du désir et
du besoin de penser, de parler et.d’agir, commg, pease, pasle,
ct agit le Pontife Romain.
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Les Saints montrérent toujours de I'empressemént pour
les opinions et les usages de I'Eglise romaine. Ils eussent
voulu s’identifier avec le Vicaire de Jésus-Christ.

L’esprit Gallican est tout autre. 1l ne rapproche pas du
Saint-Siége, il en &loigne. Aussi, voyez l'attitude des chré-
tiens sur qui a soufflé ce vent de division. 1ls veulent sans
doute &tre unis au Pape, mais pas plus qu'il ne faut. N'exi-
gez d'eux que ce qui est rigoureusement nécessaire pour
éviler le schisme ou I’hérésie.

Que le Pape prononce et définisse sous peine d'anathéme ;
gu'il enjoigne et ordonne sous peine de péché : ils se
soumettront. Mais pas plus 16t. Ne venez donc pas leur
proposer les sentiments, les opinions et les usages de Rome.

Au conlraire, ils tendent au particularisme. Il leur faut
des opinions particuliéres, des liturgies parliculiéres, des
coutumes particulieres. On dirait qu'ils sentent le besoin de
voir un intervalle considérable les séparer du Trone Aposto-
lique. Qui sait si-le sentiment de la nationalité n’est pas
plus fort chez eux que 'amour de I'Eglise ? Plus d'une fois,
hélas! on serait tenté decroire quils s’appliquent la formule
dc M. Dupin : Soyons catholigues, mais soyons gallicans !

Est-ce a-dire que pour vivre loin du Gallicanisme on soit
assuré de ne jamais faillir contre 'obéissance ? Non. Lecceur
humain porle partout avec lui un germe de révolte contre
I'autorité légilime. 11 y aura donc partout et toujours a dé-
plorer des murmures et des désobCissances. Partout aussi
I'exercice du commandement se ressentira d’une certaine
superbe que notre nature porte dans son fonds.

Mais le souffle du Gallicanisme est essentiellement des-
tructeur de l'obéissance. Il la ruine partout ou il passe. Du
moins il ne tient pas a lui que ceite vertu ne disparaisse de
dessus la terre. Dans sa miséricorde, Dieu empéche ce mal-
heur: Il a statué que jamais les principes mauvais ne pour-
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ront étre conduits a leurs extrémes conséquences. Miseri-
cordice Domint quia non sumus consumpti (1).,

L’bistoire & la main, la démonstration serait on ne peut
plus aisée. Qu'il me suffise de rapporter un ot peu connu
du fameux IFra Paolo. « Si nous avons, disait-il, ou si nous
« revendiquons en [talie un brin de liberté, toute la gloire
« en cst & la France. C'est vous, Frangais, qui noud avez
. « appris a résister & une puissance sans frein... & conquérir
« ce grand point que le pouvoir souverain d’établir la disci-
«- pline ecclésiastique réside dans le Prince,..... et 4 fixer &
« I'Eglise des régles pour le bon usage de son autorilé » (2).

Voyez-vous : Le Gallicanisme aboutit fatalement au
Césarisme d’abord, a1'anarchie ensuite ! Et nunc intelligite.
Doutez-vous encore ? Voyez Deellinger et sa secte des Vieux.

Que si le 1émoignage de Fra Paclo et des nouveaux sec-
taires vous parait récusable, écoulez un témoin qui mérite
votre confiance. G'est M. Emery qui, écrivant a Pie VI pour
Iui raconter la conversion de M. de Savines, évéque asser-
menté de Viviers, disait ces paroles on ne peul plus remar-

J

(1) On ne seurait trop signaler le sophisme des Gallicans qui consiste 4
dire : Le mépris”de I'autorité n'est point notre fait, puisque les ultramon-
tains se rendent aussi coupables de désobéissance.

1l fant répondre (ue le raisonnement ne concliat point : 1° parce que la
désobéissance s'est produite parfois au moment précis ot Pintérét conseil-
lait de passer au Gallicanisme. Dans son admirable circulaire du 2 juillet
1870, Mgr Delalle, évéque de Rodez, faisait observer que le Gallicanisme
de plusieurs contemporains datail d'une époque fort récente, et qu'il n'est
nullement désintéressé. — 2° Les défaillances des ultramontains sont con-
damnées par leurs principes ; elles nw’en découlent done pas. Au contraire,
le meilleur moyen de les réparer, c'est d’invoquer la doctrine romaine.

En dehors des doctrines franchement romaines vous n'aurez jamais
(quune obéissance menteuse, éclectigne, molie, fantasque. Disons mieux.
vous ne recontirerez que cette obéissance grossiére el servile dont parle
S. Paul : ud oculum servientes.

Dieu ne veut pas de cettc obéissance; et I'Eglise estime comme un
grand fléau qu'elle régne chez quelques-uns de ses membres.

(2) Cité par Cantil, les Hérdtiques d'Italie. T. 1v, p. 149,
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.quables :.«:Il m'aisouvent témoighé’ qu'il avait 'é1& trompé
« parles liberlés'de MEglice 'Gallicone, cl'que ce‘nestiqu‘en
wdes ;suivantoel:des powssanl jusqu’aux ‘derniéres tonsé-
r«.quenees,qu’il:avait 616 menc siloin ; qu'il méditait-uhe
«idéclaralion de ses'senlimenls'a ce sujet, qui- étonriciait
.«. beaucoup-de‘monde, et que les Hidologicns 'qu’on appelie
«.cen :France ultramontains lui paraissaient les seuls dongé-
;«guents » {1}, ]
-Qui, Mgr Berteaud T'a dit excellemment dans un discours
A -jamais célebre: « 'De loligarchic du Gallicanismie -4 la
« 'démocratic .du protestantizme el-a la révolulion@e lout,
-« ilayy aiquiun: pas eommandd par la logique (2).»

{I. ‘MoxtrouZiER, S. J.

* {1). Vie de M. Emery, par'M. Gosselin. T. 1, p.'878.

(2) ‘Discours préché le:29 novembre 4864, dans I'église Saint-Eustache,
a Parjs,
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(2¢ ARTICLE.)

SECONDE PARTIE.

Ruine des Sciences sacrédes.

I

Dans une touchante exhortation a ses prétres, S. Francois
de Sales leur disait que la science sacerdotale est le huitiéme
sacrement de la hierarchie de U’ Eglise.

Le Gallicanisme au contraire, en parlant de ]a science, ne
manque pas de la représenter comme un écueil contre lequel
se brise presque loujours la vertu du prétre.

A deux langages aussi différents corresp~ndent naturelle-
ment des conclusions tout opposées. S. Francois de Sales
veut que le prétre soit savant, trés-savant. « Je puis vous
« dire avec vérité qu'il n’y a pas grande différence entre
« Pignorance et la malice, quoigque I’ignorance soit plus &
« craindre..... Je vous exhorte a éludier lout de bon, afin
« qu’élant doctes et de bonne vie, vous soyez irréprochables,,
« et préts a répondre a lous ceux qui vous inlerrogeront
« sur les choses de la foi... »

Le Gallicanisme se préoccupe de modérer la curiosité
natureile et I'ardeur de savoir. Il semble craindre que le
prétren’en sache trop. Il lui crie sans cesse, en ledénaturant,
le Scientia inflat de S. Paul.
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D’our provient une pareille divergence ? Est-il & croire que
le saint Evéque de Genéve s’éloigne de I'antlique tradition?
Ne devons-nous pas plutdt supposer que I'intérét se rencontre
mélé au langage du Gallicanisme ?

Oui, le fait est-certain. Si le Gallicanisme cherche &
étouffer la science, c'est parceque manifestement il y trouve
son compte. Etant une erreur, il doit hair )a science, car,
suivant la parole du maitre, V'erreur et le mal fuient la
lumiere. _ | _

C'est pourquoi le Gallicanisme a exercé la plus triste
influence sur nos études théologiques. Il en a restreint le
cercle, houleversé la méthode, altéré les sources. Parlout ofi
il a régné, vous rencontrez un enseignement petit, étroit,
entaché de, particularisme, car, chose étrange ! I'esprit de
clocher avait pénétré dans l'enseignement doctrinal. Un
Evéque né publiait pas un catéchisme tout court ; il avait a
ceeur de publier le catéchisme de son diocése (Soissons,
Limoges, Verdun, etc.) Un aulenr’ ne se conlentait pas
d’écrive des Institutions de théologie catholique; non : il lui
semblait préférable de publier un cours de théologie diocé-
saine. De la ce déluge de théologies particulieres qui nous
envahissait, il y a cinquan'e ans: Théologie de Toulouse,
Poiliers, Rouen, Périgueux, Lyon elc. (1)

Dans les écoles gouvernées par le Gallicanisme V'on cher-
cherait en vain la connaissance des grandes théses théolo-
giques qui se débattenl d’ordinairedans les Universités. Les

(1) On pourra m'objecter que des hommes frés-peu Gallicans ont com-
posé lesfameuses théologiesde Salamanque, de Wurzbourg, ete. Je réponds
que le titre de ces théologies n'a rien de commun avec ceux que jincri-
mine. En effet les Théologiens auteurs des cours complets de Salamangue
et de Wurzbourg veulent indiquer tout simplement le lien ol ils furent

-composés. Le titre de nos théologies francaises semble dire autre chose, et
signifier un enseignement local et diocésain, ce qui est un peu différent.
L’enseignement catholique n'admet rien de local, mais il peut étre donné
par divers anteurs et diverses écoles.
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docteurs gallicans élaguent tout cela comme autant de
superfluités. Ils excellent 2 donncr & leurs cours de théolo-
gie les modesies proportions d’un pelit caléchisme.

Je vais prouver que je n'exageére pas. Que 'on veuille au
reste ne pas oublier que je parle des principes et non des
hommes. Ma thése est celle-ci : le Gallicanisme conduit
logiquement au dépérissement des sciences sacrées.

I1.

Et d’abord, il est incontestable que dans nos écoles de
France, plusieurs branches de la science sacrée étaient et
sont encore complélement négligées, c'est-a-dire qu'on n'en
prononce méme pas le nom.

Lorsque, dans son numéro du 6 février 1869, la. Civilta
Cattolica reproduisit une corrcspondance frangaise ou le
clergé francais élait accusé d’éire étranger au droit canon,
d’irnmenses clameurs s’élevérent contre la feuille romaine.
La réponse des rédacleurs de la Civilta fut aisée : Mais, ou
donc le clergd frangais aurail-il appris une science qui ne lui
appartient point? — Rien de plus juste. On peut affirmer
qu’il y a vingt-cing ans, dans aucun de nos séminaires il ne
se parlait d'un cours de droit canon. Savez-vous le, procédé
que I'on indiquait aux éléves désireux de n'éire pas toui-a-
fail étrangers & la science des sacrés canons? Le voici: On
engageait I'éléve & étudier la morale, le rituel romain et les
statuts de son diocése ; on lui prometlait dés lors la déli-
vrance d’un dipldme de docteur. Je n’invente pas; je ne fais
que traduire I'auteur de théologie le plus acerédité en France
pour I'enseignement de nos jeunes clercs, Mgr Bouvier.
Voici ses propres-paroles :

« Queritur : Qua methodo junior clericus leges ecclesias-
« ticas cognoscere possit?
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« Resp. Sedulo discat el percalleat theologiam moralem,
« item Rituale romanum et stalula synodica proprie dice-
« cesis, el tum babebit sufficienlem juris canonici scientiam
« ul sacrum ministerium prudenler exerceat. Si insolile
« quandoque ipsi nccurrant difficultates, docliores interro-
« gabit, vel superiores ecclesiasticos adibit (1), »

Avouez qu’il n’est pas lourd le bagage de science qu'on
Nous propose. |

Cependant, voyez I'inconséquence ou I'hypocrisie. Le
Gallicanisme en appelle sans cesse aux sainls capons, au
droit, 4 la vénérable antiquilé. Pourquoi donc ne se donne-
t-il pas plus de mouvement pour promouvoir la science des
lois de I’Eglise ?

N'insistons pas. Le Gallicanisme ne veut pas qu’en enseigne
le droit canon, parce qu'il en a peur. Il sait & merveille que
la science des canons le tuera infailliblement ; voilad pour-
quoi il essaie de rendre les saints canons inabordables.
Hélas ! méme dans les écoles ou existe un enseignement offi-
ciel du droit canonique, il se rencontre encore des profes-
seurs qui, obéissant a cet esprit gallican, s’appliquent a dis-
traire I'attention de leurs auditeurs de certaines questions
plus ou moins irritantes peut-élre, mais qui importent soy-
verainement & la perfection de la science ecclééia,stiqye.
Passer & pieds joints sur les difficultés, tel est leur pre«
gramme. \

La Liturgie sacrée est-elle davantage l'objet de I'ensgi-
gnemenl dans nos écoles 7 — Je ne veux pas répéter ce que
j'ai déja dit & propos d’un programme d'un cours de Liturgie.
Je ferai seulement observer que le Gallicanisme avajt un
immense intérét & interdire cetle précieyse étude. Il ng pou-
vait sans cela se prometire d’exéculer en paix ses ippova-
tions et ses perturbations.

(1) Institut. Theolog., de Legibus, p. 589 (édit. de 1853).
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Peut-étre les efforts de nos docleurs se concentreront-ils
sur la théologie dogmatique ? Détrompons-nous. Il est encore
certain que dans la plupart de nos écolesle dogme est relé-
gué au second plan. En preuve, ouvrez les théologies de
Bailly, de Bouvier, de Toulouse (1), et diles si vous lrouvez
qu'unc part assez large de développement ait été faile aux
traités de Deo, de Gralia, de Virtutibus, etc. Ce qui frappe en
ouvrant ces ouvrages, c¢'est la maigreur des traités, et le
terre-a-terre des apergus. Qu’est-ce que le surnaturel, ‘la
grdce sanctifiante, le concours divin, etc., voila autant de
questions que vous y chercheriez vainement, Du reste 1’au-
teur vous le dil dés le début: Matheur au téméraire qui
oserait sonderles mystéres divins! Assurément il sera fou-
droyé par l'éclat de la gloire du Seigneur : Scrutator majes-
tatis opprimetur a gloria.

Rien de plus vrai; mais aussi rien de plus commode pour
s& dispenser du travail el de 1'étude. Les gallicans ont large-
ment usé et abusé de cetle maxime des livres saints.

Aussi, je le répele, nos classcs de théologie ont beaucoup
trop longtemps ressemblé a des catéchismes, Le plus savant
des éléves élail celui qui pouvait réciler sans faute quelques
pages de son auteur. Franchement, est-ce 1 de la science ?

La on s’appliquait & n'enseigner que les choses strictement
deéfinies. Toul ce qui n’avait pas encore é1é fixé par un juge-
ment solennel de I'Eglise était regardé comme pure opinion,
par cons¢quent, comme facultatif, et partant comme ques-
tion oiseuse qui ne méritait pas d’occuper 'aitenlion de
I'éleve ou du professeur.

Que si, par la force des circonstances; une de ces ques-
tions non encore définies s'impose forcément au professeur,
vous pouvez d’avance élre assuré qu’elle sera résolue dans

(1) Quand je nomme la Théologie de Toulouse, je n'entends pas Jes deux
derniéres éditious, dont la Revue a rendu compte.
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le sens contraire & la vérité. Que 'on souléve, par exemple,
la question des espéces eucharistiques, les théologies frangaises
pencheront d'instinct vers la théorie de Magnan, et rejetteront
la doctrine universellement adoptée des accidents absolus (1).
Qu’il s’agisse de I'enfer et des peines élernelles ; nos théolo-
giens ne regarderont pas sans une cerlaine complaisance la
miligation des peines et le feu métaphorique. On sait I'opi-
nien qu’ils adoplaient naguére sur le ministre du sacrement
de mariage, ainsi que sur le pouvoir d’apposer des empéche-
ments dirimants ao mariage chrétien. Je n’en finirais pas, si
je prétendais dresser la liste compléte des points de doclrine
ot nos théologiens apparaissaient en pleine divergence avec
le reste du monde catholique. 1’ n’y a ricn de surprenant. Le
Gallicanisme, n'vsant pas résister en face & la vérité, cherche
du meins 4 la diminuer. Il espére la ruiner en I'affaiblissant
et en la tronquant: Diminule suntveritates. Oui, tel est le
cri d’alarme que 1'on peut pousser partoul ou le Gallicanisme
a séjourné : Diminule sunt verilates a filiis hojminum.

De quel cété se tournera donc le Gallicanisme? S'il ne
s'exerce ni & I'exéuése, ni a la polémique ; s’il ne cullive ni
le dogme, ni le droit canon, nila Liturgie ; & quelle branche
s'appliquera-t-il ?

Chacun sait que le Gallicanisme consacre ses affections 2
la théologie morale. Rien de mieux assurément. La théologie
morale, considéréedansses principes et dans ses conséquences,

(1) M. I'abbé Bonal, dans la 10¢ &dition de la Theologie de Toulouse, croit
devoir rejeter la doctrine des accidents absolus, comme contraire aux-no-
tions philosophiques communémeut acceptées. Il adopte done I'opinion da
Magnan : Que ultimasententia vero prozimior nobis videtur. Nulli enim
philosophice notioni officit. (T. 111, p. 502.)

Voila qui est vite dit. I aurait falln démontrer au préalable que le sys-
téme de S. Thoinas et des Scolastiques répugne réellement a la raison, et
que celui de Magnan s’accorde avec les moauments de la tradition. bn sys-
tsme théologique n’est pas vral, par cela seul qu'il sympathise avec les
idées philozophiques de Descartes.
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est un champ assez vaste pour I'exercice des plus belles
facultés intellectuelles. Quin’a admiré les savants travavx
enirepr.i,gs en ce genre par Suarez, Vasquez, de Lugo, Tolet,
ete. 7 |

Mais ce n’est pas de la sorte que le Gallicanisme entend
étudier la morale. Les savantes discussions ne sont pas de
son golt.

Ce qu’il lui faut, ce qu'il exige, c’est, ni plus ni moins
qu'une séche el aride casuistique, dont le résultat est de
retrécir 'esprit, et de malérialiser 'la science. Du reste ne
hasardez pas d'observalion: n’allez pas vous plaindre de
I'injuste prépondérance accordée & la morale sur le dogme.
Pour vous fermer la bouche, on vous dira: Nous n'avons pas
besoin de savanis dissertateurs ; ce qu’il nous faut, ce sont des
casuisles et des caléchistes.

La réponse est en effet péremptoire.

Ainsi, le lecteur m’accordera que je suis dans le vrai en
affirmant que le Gallicanisme restreint le cercle des sciences
sacrées, et qu'il rapetisse la théologie catholique en la rédui-
sant a la mesure d'un enseignement local, particulier, dio-
césain. Enlre ses mains la science se ravale au niveau d’une
routine de sacrislie.

.

Le Gallicanisme en veut beaucoup aux méthodes jusqu’a
luj usitées dans les, écoles catholiques. Cela va de soi. Une
bonne méthode est un instrument sir pour découvrir la pré-
sence d¢ V'erreur.

Quelle élait la méthode qu’illustrérent les Anselme,’ les
Thomas, les Bonaventure, el plus tard les Suarez, les
Vasquez et les Tolet ? Chacun sait quelle force merveilleuse
s'ajouta & ces puissanls génies par I'emploi de la méthode
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scolastique. Personne n'ignore quelles immenses louanges le
Saint-Siége crut devoir lui accorder en face de toute
I'Eglise, comme aussi la haine violenle que lui vouérent les
ngvateurs et les hérétiques (1).

Précisémenl pour cetie raison, le Gallicanisme voulut
rompre avec la méthode traditionnelle. 11 en déprima la
valeur. 1l s’efforga de prouver que la scolastique ne servait
qu'a faire montre de subtilité. C’élail wne invention deg
siecles de fer du moyen-4ge. Les progres de I'esprit humain
ne permettaient plus des’en lenir acelle gyinnastique bonne
pour des barbares. Bref il fallait désormais écanduire la
scolastique de nos écoles.

Luther et Calvin ne mirent pas tant de fagons dans leyrs
altaques contre la scolastique. L'abbé de S. Cyran et les
Jansénistes procédérent avee un peu plus de ménagement.
Les Gallicans furent encore plus avises, puisque dans leurs
livres ils employérent plus d'une fois cette méthode qui tant
leur déplaisait, mais Dieu sait avec quélle parcimonie !

Cependant, avecles Protestants et les Jansénistes, ils décla-
maient sans cesse contre les ténébres du moyen-age, la gros-
sierelé de cette époque, et I'ahsence de crilique de sgs doc-
teurs. Aprés cela n’était-il point natyrel de conclure que
nulle confinnce n'était due aux docteurs d’une période ayssi
décriée ? Voila le but constant du (rallicanisme, chasser de
nos écoles la doclrine et la méthode de $. Thomas et de
S. Bonavenlure ; et telle me semble aussi la raison de cette
guerre & outrance que, d'accord avec le Jansénisme, les, gal-
licans déclarérent & toute 1'école historique du moyen-age.
Fleury revienl toujours sur I'ignorance des moines ; sans
cesse il répele qu'un sordide intérét fut le motif qui les atta-
cha aux doctrines ultramontaines. Comment dés lors con-

(1) Le lecteur fers bien de lire la bulle de Sixte V décernanta S. Bona-
venture le titre de docleur de I’Eglise. Nulle part nous n'avons trouvé une
apologie aussi éloquente de la scolastique.
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server quelque respect pour des doctrines d’aussi suspecte
provenance ?

R R R R A4 A R a ~

=

« Depuis trois cents ans, des hommes se sont succédé qui
ont semé le mensonge sur toute I'Europe. Le sol remué
profondément par les troubles politiques et religieux, et
rendu tristement fécond par la perversité générale, a nro-
duit de lelles invraisemblances, de telles calomnies, qu'il
ne faut qu'un peu de droiture et de sens commun pour
s'effrayer des progrés de celte végétation hideuse. Oui,
I'on a défiguré les faiis les plus graves et travesti les
meilleures intlentions ; I'on a mutilé les textes des auteurs
anciens, et le passé se lrouve avec stupeur complice des
iniquités du présent. L'on a écritI'hisloire avec de la boue,

« et des physionomiesd’une pureté radicuse, et des mémoires
« sans tache se sont obscurcies sous les insultes; méme
« quand on a essayé de dire quelque chose qui resscmblait a

«

une appréciation des événements, le cceur s’est montré bas
et I'intelligence élroile. Vraiment la postérité sera tentée

« de croire qu’'on avail médit¢ de créer aulour de son ber-

R

a R A AR ® R A A

] R

ceau les horreurs de je ne sais quelle sombre nuit.”

« Les Protestants ont debuté ; ¢’est avec le-levier du men-
songe qu’ils ont ébranié la meitié de I'Eurvpe, et aujour-
d’hui méme ils ne sont pas encore & bout d'imposiures.
Les Jansénistes sont venus cnsuite; secte chére 4 ceux
guiaiment l'ostentalion de la vertu, elle naquit de la four-
berie, et, pour vivre,elle n’eiit pas assez dugénie de Pascal,
il lui fallut un calomnieux pamphlet. Les magistrats de
Lounis XIV et de Louis XV, continuant les conseillers de
Philippe-le-Bel, et les philosnphes du dix-huititme sigcle
conlinuant tont ce qui avait été mauvais avant eux, luile-
rent contre les droits de la hiérarchie ou contre les dogmes

« de la foi par la duplicité: mentir, c’était leur devise. Enfin

«

certains gallicans, ce n’est pas moi qui leur fais celle
compagnie, certains gallicans rédigérent I'histoire et firent
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« des recherches critiques d’aprés un systéme précongu, et avee
« le parti pris que leurs adversaires auraient tort; et l'on
« sait quelles énormes et’immecnses fausselés ces préoccu-
« pations accumulérent sous la plume d’écrivains ecclésias-
« tiques....... Tout n'est pas encore dit sur les assertions
« passionnées et gravement partiales des Fleury, des Baillet,
« ‘des Tillemont, des Dupin et des Launoy : on serait étonné
« dela longue liste des causes indignement jugées et des
« procés a réviser, que la justice de l'avenir appréciera
« mieux sans doute...... » (1)

Oui, la crilique gallicane visait & supprimer les monu-
menis authentiques du dogme ; témoin ce qu’elle a entrepris
contre le Liber pontificalis, les décrétales des Papes, et plus
d'un ouvrage des SS. Péres, Et comme la méthode scolas-
tique est d’un merveilleux secours pour refaire 1"édifice a
I'aide des débris qui subsistent encore, les galiicans resolu-
rent de tuer ct d’ensevelir la scolastique. Méme aprés le tra-
vail de démolition opiré depuis trois siécles, un S, Thomas
ou un Suarez n'auraient nulle peine 4 reconstruire la science
catholique. Les gallicans le savent bien.

Toulelois, avec uane candeur hjr'pocrite, les gallicans décla-
raient vouloir s'instruire & 1'école de la venérable antiquilé.
Pas de subtifités, disaient-ils ; les fails, consultons les faits.
— La dessus ils entassaient autorilé sur aulorité, texte sur
texte, et d’un air de triomphe ils concluaient que les écoles
du moyen-ige s'élaient fourvoyées,

Cerles nous sommes loin de blamer la méthode positive,
c'est-a-dirc le recours fréquent aux textes des Péres et de la
tradition. Nous affirmons méme que ces documents positifs

(1) Introduction aux«euvres de S. Denys I'aréopagite, par Mgr Darboy,
p- 79 ef suiv. (Paris 1845.) — Daus sa belle Histoire de I'Eglise, M. I'abbé
Darras a restauré, avec un incroyable bonheur, les monuments mutilés par
la critigue gallicane. Nous ne saurions trop recommander la propagation
de ce'magnifique livre.
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sont 1a miatitre préalable, exigée de toute rigueur pour les
travaux de la scolastique. Ni S. Thomas, ni S. Bonaventuré
ne se hasardérent jamais a formuler des conclusions a priori.

Mais nous voulons que les textes allégués soient pesés,
examinés, disculés ; qu'on les rapproche les uns des autires;
qu'on les compare avec I'’ensemble de la doctrine catholique,
en un mot, qu'on les soumette au procédé scientifique. Ainsi
faisait le savant P. Petau.

Telle n’est pas la marche des théologiens gallicans. Accu-
muler des textes, accumuler sans fin; voila leur maniére.
Quelle est 1a force probante de ces textes, les nouveaux doc-
teurs e seinblent pas en avoir souci. On les dirait préoccu-
pés surtout de la quantité des témoignages.

Du reste, n’attendez point qu’ils prennent la peine de vous
les expliquer.

Une fois transerit ou cité, le texte doit parler tout seul. Si
vous demandez plus, ¢'est vous montrer irop exigeant.

Se peul-il concevoir rien de plus lourd ni de plus indigeste ?
Telle est pourtant la méthode théologique-des Morin, des
Noél Alexandre, des Wilasse. Nous comprenons 4 merveille
que le lecleur préféere admetire de confiance la proposition
gu’on'lui présente, plutdt que de subir cetie interminable et
fatigante ncmenclature d’autorités insignifianles, ou méme
contradictoires.

Joignez & cela des maniéres hautaines vis-a-vis de quiconque
oserait se permeltre de vouloir con!réler 'enseignement da
maitre ; vous arrivez toul de suile au reégne du célebre
Magister diit. |

Quel lectear oserait affronter les qualifications odieuses
données par avance a ceux qui n'admettent pas les conclu-
sions du livre? Quel disciple aurait le courage de provoquer
la colére de son professeur, en émettant un simple doule sur
la vérité de I'en eignement?

Ici encore nous n'inventons pas. Naguére, dans un bon
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nombre de nos Ecoles ecclésiastiques, Iés élaves auraient cru
sé compromettre en proposant des objections.

Et maintenant qu'on dise encore que I¢ Gallicanisme 'aime
[4 science: Magister dixzil! Qu'est-ce que dcs coui's de philoe-
sophie et de Lhéologie d'olt sont exilues les objections, et b
sont inconnus les exercices d'argumentation si fort prisés
des théologiens de valeur ? On ne peut pas se vanter d'aimer
Ia science, lorsqu’on oblige le disciple & jurer sur la pardle de
Son maitre.

IV.

Enfin, peu content de supprimer ou de mutiler les mo-
numents de la tradition, de discréditer la méthode scolas-
lique si chere aux théologiens et au Saint-Siége, le Galli-
canisme s'efforga de faire oublier les auteurs qui ont écrit
hors de France.

La tactique était habile. Il est sir qu'en ne meublant les
bibliothéques que des ouvrages de Bossuet, de Juenin, dé
Collet, de Pontas; et autres livres de ce genre, on écartait
le danger d’une réaction uliramontaine. Qui done aurait pu
soupgonner qu'en dehors de la France il restait quelques
bons auteurs & consulter avec fruit, quand on lui répétait
sur tous les tons que Bossuet avait dit le dernier mot de la
science sacrée ? Le moyen était infaillible pour amoindrif et
particulariser 'enseignement de la théologie.

En cela toulefois le Gallicanisme n'était pas complétémént
exémpt de déloyaulé, puisque;pour étre vrai, il aurait di
signaler & ses adeptes les auteurs de la vieille et griandé

(1) 1 va sans dire que les gallicans glissent plas rapidement encbré sur
les textes qui leirr sont mdnifestement contraires. Demandez-leur de quelle
facon ils ont coutume de citer la fameuse définition du concile de Flo-
rence.
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école frangaise non gallicane, Ysambert, Gamaches, Duval,
Coeffetcau, Abelly. — Muis enfin, je le répele, la tactique
était habile. On empéchait du coup le lecteur de parvenir
jamais 3 la connaissance des bulles aposioliques et de la
protestation du monde chrétien coniré les erreurs galli-
canes.

Aussi, pendant un siécle et demi, comme nous avons été
étrangers a la bibliographie du dehors1 Qui conaaissait,
pour les avoir lus, Bellarmin et Suarez ; Maldonat et Corné-
lius & lapide ; Fagnan et Gavantus; Benoit XIV et Gerdil ;
Orsi et Barenius?

Que dis-je, lorsque la divine Providen~e pour nous sau-
ver, nous envoyait de I’étranger quelqu'un de ces écrivains
4 la science aussi abondante qu'orlhodoxe, que d’efforts
pour =e protéger conlre l'envahisseur ! Je n’en citerai qu'un
exemple.

Au siecle dernier, « par un dessein toui-d-fait providentiel
« du Tout-Puissant, & I'époque ou la doctrine des Jansé-
« nistes atlirait sur elle les regards des amis de la nou-
« veauté, séduisait un grand nombre par 'appat spécieux
« de l'erreur et les jetait dans une fausse voie, on vit appa-
« railre ALpaonse-MAR:E DE Licuorl, fondateur de la Congré-
« gation du Trés-Saint-Rédemptesr et évéque de Sainte-
« Agathe des Goths, appelé a combattre le bon combat, &
« élever la votx dans le sein de I'Eglise, 2 anéantir complé-
« lement et & extirper du champdu Seigneur', a 1'aide de
« ses savants et laborieux écrits, cette peste suscitée par
« J'enfer.

« Mais tel n’élait pas le seul réle que réclamait Al-
« phonse. Uniquement prénccupé de la gloire de Dieu et du
« bien spirituel des hommes, il a composé un grand nombre
« de livres pleins d’érudition et de piété, soit pour frayer
« une voi¢ sire entre les opinions divergentes des théolo-
« giens trop laxes ou trop rigides, voie dans laquelle les
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directeurs des 4mgs peuvent s'engager sans péril ; — soit -
pour former et instruire le clergé ; — soit pour confirmer
« la vérit® de la foi eatholique et la défendre contre les hé-

_

« rétiques de tout genre et de toute dénomination ; — soit
« pour défendre les droits de ce siége apostolique ; — soit
« pour exciter les cceurs des fideles & la piété. Ce qu’on

peut affirmer en toute vérité, c'est qu'il n'est aucune
« errcur, méme de notre époque, qui n'ait été réfutée, du
moins en grande partie, par saint Alphonse..... (1) ».

Assurément un tel homme aura été accueilli chez nous
avec enlhousiasme : Toutes les barriéres se seront abaissées
devant lui ; il aura été introduit dans nos Ecoles; il aura
pris place dans les bibliothéques ! Détrompez-vous. Mnlgi‘é

-]

~
o~

‘le retenlissement des éloges donnés & la doctrine de 8. Al-

. -

phome par Benoit XIV Clémenl X111, Pie VI, Pie VII, Leon
XII, Grégaire XVI, le Gallicanisme ne permettait pas au
saint Docleu}' de franchir la frontiere Ses ouvrages élaient
sévérement interdits. On prémunissait les jeunes cLercs
conlre leur pernicieuse influence. Dans quelques semmanes
¢'était un cas d'exclusion que de les délenir. 1 se rencon-
trait des professeurs qui déclaraient immorale (le mot a été
dli) la docirine du saint. Enfin, dans plus d’une retraite
pastordle on entendit I'évéque déclarer & ses préires qu'il
étail P"'“?-é de les voir donner un accueil favorable aux doc-
trines de Liguori. ' | |

Hélas1 c'est de [histoire que nous racontons. — 1l se
croyaient modérés ceux qui appelalent le samt Docteur un
homme de petite scieuce et d’intelligence étroite.

N importe. En dépit de toutes les conspirations, 1a - grande
voix du saint Docteur a rctenti d'InS Punivers entier, et
jusqu'a la fin des temps I'Eglise chantera : Iste est qui ante

(1) Lettres apostoliques de Pie 1X, en date du 7 juitlel 1871, touchant. le
titre de Docteur de UEglise décerné & Saint Alphonse.

REVUE DES SCIENCES ECCLES., 3¢ S¥RIE, T. VI, — AOUT 1872. 11
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" Deum magnas virtules operatus est, ET 6MNIS TERRA DOCTRINA
E;Us REPLETA EST. Du moins le Gallicanisme peut se rendre
le témoignage bien nérité que ce n’esi pas sa faute, sila
lumiére n'a pas été ctouffée sous le boisseau.

Ce trait me dispense d’en rapporter d’auires': ab uno disce
omnes (1).

Aussi, voyez un peu le résultat de ce commerce exclusif
avec les auteurs frangais. Nous ignorions complétement les
trésors d’érudition amassés par les grands théologiens de
lous les siécles. En fait de théologie et de droit canon; nous
ne savions que ce qu'il plaisait aux parlements de laisser
enseigner. Nous ne connaissions 1'histoire ecclésiastique
que par les mulilations et les mensonges de Fleury. Nous
recevions, a la lettre, une théologie officielle et nullement
catholique.

"En quel état se trouvaient nos bibliothéques ? La Défense
de la déclaration,les Conférences d’Angers ou de la Rochelle,
le Rituel de Toulon ou d: Langres, les Cas de Pontas ou de
Fromageau, la Théologie de Collet ou de Bailly, I'Histoire
de Fleury : voila ce qui en faisait le fonds.

Il étail bon \héologien celni qui pouvait réciler par cosur
les pages de Bailly ou des Institutiones T'olosane ; bon cano-
nisle qui possédait parfaitement les statuts de son diocdse.
Iis étaienl éminents ceux qui s'élevaient jusqu'a la lecture
de Tournély ou de Witasse, de van Espen ou de Gibert.

Faut-il s'élonner dés lors de tout ce qui nous altriste,
relativement a l'instruction sacerdotale? Nullement. Ainsi,
par exemple, il est toul naturel qu'une stupéfaction générale
ait accueilll Dom Guéranger venant pour Ja premicre fois
parler de la valeur obligatoire de la Liturgie romaine. Qui
donc en France connaissait 1'existence et le texie des bulles

(1) Encore nn {rait de mauvaise foi gallicane. Pourquoi ne recomman-
dait-on pas les ceuvres théologiques de Fénélon ou du cardinal de Bissy ¢
Pourquoi taisait-on les confroverses de S. Frangois de Sales ?
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de S. Pie V? Pareil étonnement a dd se. produire lorsque le
docte abbé Robhrbacher est venu révéler a ses lecteurs mille
documents authentiques, attestant la primauté du Pontife
romain. Mais, qui donc avail encore songé & ouvrir Baronius
ou les Bollandlstes‘? Au commencement de ce sitcle, le
célebre formulaire du pape Hormisdas était presque inconnu’
en France. Il se trouve pourtant dans la Défense de Bossuet.
Mais que voulez-vous? On ne lisait méme pas le maitre !
Voild comment les méthodes ﬂalllcanes développent le goiit
de I'étude.

Je pourrais écrire de-longues pages, si je voulais rapporter
les bévues et Iis incpties des docteurs et des’ disciples du
Gallicanisme. Qu'il me suffise de rappeler le chitiment qu'il
s'est infligé 4 lui-mé&me par son défi provocateur.

« Croit-on, s’écriait fierement Mgr Maret, croit-on que
¢ nous n’avons pas & opposer aux plus grands noms de

« I'Ecole italienne (lisez : catholique) des noms' aussi
'« grands, aussi illustres, aussi autorisés?

« Estce que au quinzidme et au seiziéme siecles, les
« d’Ailly, les Gerson, les Alimain, les Major... ne balancent
« pas les Cajetan et les Suarez?

« Est-ce quc No&l Alexandre n’a pas autant d’érudition
« que Ballerini ? Est-ce que la critique de Pey n’est pas
« aussisire que celle de Zaccaria ?

"~ « Est-ce que Bergier ne peut pas &tre rapproché de Ger-
« dil? Ei de nos jours, esi-ce que la logique et la science
« des cardinaux de la Luzerne et de Baussel ne sont pas
« 'égales a cclles du cardinal Orsi ?

‘« Est-ce qu'Emery n’est pas aussi grand que Muzza-
« relli? » 1)

J’en suis fiché pour le doyen de Sorhonne, Il a lu1-méme

(1) Du Concile générul, i, 1i, p. 870. — Le Gallicanisme a produit au
grand jour sa profende ignorance des sciences sacrées, dans les célébres
discussions relatives au rétablissement de la Liturgie romaine. .
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prononcé. sa sentence, et donné la mesure du savoir théolo-
gique produit par l¢ Gallicanisme. Malgré tous ses préjuaés

Bossuet n'edt jamais 0sé cowmparer Gerqon a buarez ou 3
Cajetan ; el les hommes sérieux d’aujourd’ l]lll trouvent qu 11
y a plus que de I'exagération a vouloir egaler I'abb€ Pey a
Zaccaria, Be;rgler 3 Gerdil, La Luzerne et Baussel au cardi-
Orsi. |

Au surplus, Mgr Maret par ses contradictions, Mgr Du-
panloup par ses sophismes, les abbés Gratry et Loyson par
leurs nombreuses faussetés, les pamphlétaires gallicans par
leurs sotles et mensongéres assertions, ont achevé de démon-
trer qu'au sein du Gallicanisme la science théologique
n'existe pas. Les écrits de Mgr Dechamps et de Dom Gué-
ranger ne permettent pas de réplique.

A Diea ne plaise toulefois, que nous refusions de recon-
naitre I'existence de quelques ta'ents remargiables, éclos
sur notre sol, méme depuis I'invasion gallicane ! Nous ne
serons pas & ce point ingrats envers la divine Bonté. Oui, la
France a eu, méme depuis deux siécles, ses théolegiens;
Fénelon, Bissy, l;anguet, avanl notre époque; le cardinal
Gousset, Mgr Parisis, M. Bouix, de nos jours. Mais, & mon
tour de demander au lecieur, si le Grallicanisme peut reven-
diquer pour siens des hommes de tant de doctrine ? Le lecteur
voudra bien se charger de répondre.

Enfin, quoique nous puissions faire, nous ne parviendrons
jamais & prouver que la France gallicane méritc un brevet
de science théologique. Cessons donc de nous bercer d'une
illusion impossible, La période écoulée du Concile, notre
atlitude dans la polémique religieuse, notre médiocrité dans
les discussions théologiques, notre faiblesse dans I'emploi de
la langue latine (1), tout montre la profondeur de la plaie
que le Gallicanisme nous a faite. Reconnaissons plutdt la

(1) Dans plusieurs diocéses, I'Ordo se rédige en ﬁ'angaifg.



LES FRUITS DU GALLICANISME, 165
gravité du mal, humilions-nous, et chérchons un rémede
efficace dans le retour sincére aux idées romaines, aifisi que
dans une totale réforme de nos études cléricales.

Dans un remarquable travail publié dans les Etudes reli-
gieuses, etc. (15 janvier 1872), sur la Décadence de la Phi--
losophie, le R. P, Ramiére faisait observer que nos études
cléricales sont en désarroi, parce qu'on a déserlé les vraies
" méthodes, et aussi parce que 1'on ne comprend méme plus
le langage des docteurs et des maitres. Rien de plus vrai.
Mais aussi rien de plus naturel, une fois admise I'influence
du Gallicanisme. Si Descartes donne le ton & nos écoles,
commme il le fera avec des maitres gallicans, comment espé-
rer que les disciples s'affeclionnent jamais 4 la scolaslique
et aux enceignements -traditionnels 7 Descartes n’est-il pas,
4 'son insu peut-éire, le docteur du libre examen?

Qu'on nous permette une question. La force des études
dans nos diverses écoles cléricales n'est-elle pas en propor-
tion du progrés des idées romaines ! It les études sont-elles
bien fortes 14 ol régne la méthode de Descartes ?

Je livre tout ceci & la bonne foi du lecteur.

V.

: Encore un mot pour répondre 4 unc objection.

A vous entendre, me dit-on, il scmble que les étrangers
soient plus versés que nous dans la théologie et les sciences
sacrées. 11 est pourtant forl vrai qu'cn Espagne, en [talie, 4
Rome méme, celte supériorilé n'exisié pas. On peut ajouter
gue sur certaines questions le théologien francais est heau-
coup plus savant que les docteurs romains,

Telle “est 1'objeclion qm m'a ¢été faile par un dignilaire
de I'Eglise : je la reproduis intégralement et dans toute sa
force.
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Voici la réponse :

1° Vous me demandez pourguoi depuis deux siécles I'Es-
pagoe et I'Allemsgne ne produisent plus de grands cano-
nistes el de grands Lhéologiens? Mais prencz garde, s’il vous
plait. Au siécle dernier, ’Allemagne a été plus encore que
la France ravagée par le Gallicanisme. A la méme époque,
les ministres du rol d’Espagne cherchaient & inoculer au
peuple ce fatal poison. Quoi d’étonnant que la méme cause
ait 1a produit les mémes effels !..... Et quant au siécle ac-
fuel, il a éié marqué par tant de secousses politiques, qu’il
est aisé de s’expliquer une certaine’inertie inlellectuelle et
scientifique.
~ 2° Esl1]l bien sir que la théologie de I'Espagne ne soil

pas supérieure 4 cclle de la France ? La France nous a-t-elle

donc donné un Jacques Balmes ou un Donoso Cortes ? Et
trouverions-nous chez nous, aussi facilement qu’en Espagne,
des candidats s’offrant au concours, & la condition de dispu-
ter sur le texle du maitre des sentences, ou sur toutes les
parties du Corpus Juris Canonici?

Ma réponse ne s'élendra pas a I'Allemagne. Mais aussi
faut-il tenir compte de 'atmosphére gallicane et fébronienne
que I'on y respire. Encore ici I'argument se retourne conlre
I’adversaire. .

3¢ Pour I'Ttalie, nous nions rondement l'assertion ci-
dessus. Depuis deux siécles, elle n’a cessé d’exercer sa mani-
feste supériorité dans les sciences théologiques, comme 1'at-
testent les grands noms de Benoit X1V, des cardinaux Orsi
et Gerdil, de S. Alphonse de Liguori pour le siécle dernier ; du
cardinal Mai, des PP. Perrone, Palrizzi, Vercellone, etc.,
pour notre temps ; ainsi que le nombre et la splendenr des
académies scientifiques de Rome et de la péninsule. Certes,
il faut que la science théologique soit bien profonde chez le
peuple romain, pour qu’en peu de jours il soil possible de
produire, ou plutét d’improviser d'excellentes réfutations
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d'une assertion erronée. On 'a vu penaant]e Concile. A
peine nos pamphlctaires gallicans avaientils osé lever la
téte, ‘que les docteurs romains les écrasaient aussitot du
poids d’une science de trés-hon aloi, et sous des réfutations
qui élaient de véritables trailés. Demandez plutdt aux gens
du parti, quelle impression ils ont alors éprouvée de la
science des Romains. Que les champions de la liturgie lyon-
naise se levent, pour nous dire s'ils ont trouvé & Rome des
hommes ignorants des affaires de leur pays.

4° Enfin, nous ne croyons pas impossible que sur telle ou
telle question, le théologien frangais soit réellement plus sa-
vant que le théologien romain. Nous admettons volontiers
que les théologiens de Rome se montrent surpris quand on
les interroge sur 'autorité des Congrégations romaines, des
décrets de 1'Index, des constitutions liturgiques de S. Pie 'V,
etc., etc. Et toutefois cet embarras du théologien romain
n’accuse aucune infériorité. Pourquoi? Parce que ne s’étant
jamais renconiré en présence d'une négalion obstinée, il n'a
pas éprouvé la nécessité de creuser la question pour réfuter
I'erreur. Mais, patience : laissez-lui quclques jours pour ré-
fléchir ; vous verrez alors s'il est réellement inférienr au sa-
vapt francais.

Le lecteur peut voir un exemple de ce que j'avance dans
les savantes notes dont le P. Ballerini a enrichi le Compen-
dium du P. Gury. Quelgues parties du iexte ont paru su-
perflues au professeur romain; il les a élaguées. Quelques
aulres parties lui ont semblé trop maigres; il les a ample-
ment développées.

Non, non. Impossible de lutter contre I'évidence, Il est
notoire que la Gallicanisme n’a rien omis pour tuer la
science sacrée. Le résullat, hélas! a été ce qu’il souhai-
tait.

Je devrais ajouter le mauvais service que le Gallicanisme
a rendu aux études, cn décriant comme il 1°a fait le puissant
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moyen d’émulation créé par lc Concile de Trente, le Con-
cours, et en inlerdisant avec jalousie aux laiques l'acces
des sciences divines. Comme si I'humilité sacerdolale devait
étre compromise par une ipstitution émanant d’un Concile
général el hautement louée par les plus sainls papes et les
évéques les plus pieux ! Comme si la Religion était menacée
par le fait de laiques instruits, s’appliquant, sous la dépen-
dance du Saint-Sicge et de I'Episcopal, & promouvoir la con-
naissance des vérités chréticnnes !

Mais j'omels toot cela et bier d’autres choses encore, car
il faut se borner. ‘

Ma conclusion sera donc celle-ci : Réparons le plus tét
possible les ruines amoncelées par le Gallicanisme. Depuais
quelques années, grice a Dieu, il s'opére chez nous un
mouvement de restauration des études théologiques. Acti-
vons-le avec zéle. Formons des bibliothéques, organisons
des académies, tenons des conférences sérieuses, organisons
dans les séminaires de bons cours de dogme, de morale,
d’Ecriture sainte, de litorgie, d'hisloire el de droit canon.
Que le prétre se tienne au courant des discussions et des ou-
vrages du jour. Nous aurons de la sorte bienldt raitrapé le
temps perdu, et reconquis notre antique place d’honneur
dans 'enseignement de la plus sublime des sciences.

La science est, plus qu’on ne le croit, nécessaire a la
sainteté du prétre. « Elle est, pour parler avec S. Frangois
« de Sales, le huitieme sacrement de la hiérarchie de
« I'Eglise!..... 11 0’y a pas grande différence entre I'igno-
« rance el la malice, quoique lignorance soit plus a
« craindre. »

H. MonTrouzIER, S. J.
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(8 ArTICLE,)

TROI1SIEME PARTIE.
Ruine de la piété chrétienne.

Je vais toucher la corde sensible : aussi ai-je besoin de
toute I'indulgence de mes lecteurs. Qu’ils veuillent bien ajou-
ter foi & mes paroles, quand je proteste d’une intention
droite et pure. Il me serait doux assurément de n'avoir pas
i travailler sur des plaies plus ou moins profondes. Mais
est-ce donc le vrai moyen de guérir 1é mal que de le dissi~
muler ?

Voici la question que je me pose : Le gallicanisme ruine-
t-il, oui ou non, la notion de la piété chrétienne ? Qu'est-ce
que la sainteté sacerdotale envisagée au point de vue gallican ?
— Encore une fois, je le répate, c'est aux principes que je
m'en prends,.et non aux personnes. Les principes gallicans
conduisent-ils a la saintetd ?

I.

Et d’abord je ferai observer que le mot piété s’entend ici
d'une fagon fort large. Dans notre pensée, il signifie 'ensem-
ble des vertus qui rendent Y'homme agréable 4 Dieu, et que
de son cdté le Seigneur veut trouverdans ses amis. La piéié
c'est la sainteté, laquelle, suivant S. Thomas, est la consé-
cration de 'homme tout eniier i la majesté divine: Sanc-

REVUE DES SCIENCES ECCLES., 3¢ SERIE, T. V1. — SEPTEMBRE 1873, 14
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titas... per quammens hominis seipsam et suos actus applicat
Deo. (28 2%, q. 81, art. 8.)

On voit tout de suite que la sainteté chrétienne et sacer-
dotale suppose un. nombreux cortége de vertus. Ils sont en
effet trés-variés les actes que produit I'Ame hurnaine : per
quam mens hominis seipsam et suos:actus applicat Deo.

La docirine gallicane ne contredit point en face 4 la défi-
nition de S. Thomas. Elle semble au contraire vouloir
I’exagérer puisque, d'accord avec le jansénisme le plus
rigide, elle exige du chrétien ung perfeclion d’esprit et de
ceeur qui n’est pas de ce monde. En lisant les ascétes du galli-
canisme, on se demande s’il est:possible: d’arriver jamais 3
tuer le vieil homme, comme il faut; ou de produire une seule
action du genre de celles qui attirent I'entiére complaisance
du Seigneur.

Cependant a travers ce rigorisme de principes, on voit
pereer l'espoir de quelques accommodements. Iei, comme
ailleurs, le gallicanisme a des theories différentes de‘la pra-
tique. Il sait habilement se plier aux diverses.exigences.

S. Thomas et les catholiques ne regardent pas comme une
sainteté véritable cetle vertu plus ou moins éclatante, dont
le fondement n’est pas la plus rigoureuse orthodoxie. Ils
n’acceptent pas non plus commme une sainteté de bon aloi,
celle qui ne marche pas en parfait accord avec le zéle et la
force "Ame. Tout ce qui n’est pas vrai, fort, généreux, ils
I'estiment absolument incompatible avec la sainteté., D'un
homme a la foi chancelante, ¢ & la démarche peu virile ils
ne diront jamais : ¢'est un saint.

En pra_l;iq:gf;,,,lps'g_allic:ms n’y regardent point de si pres.
Qu’un. fidéle. se parmeltg d’avoir des sentiments qui ne sont
pas venus, de I'Eglise. : ils y voient peu d’inconvénients. Que
des catholiques entament des controverses plus. ou moins
respectueuses tQuchant les prérogalives du vicaire de Jésus-
Christ : ils nel'estiment pas.un grand mal. Queles chrétiens,
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les prétres, les évéques mémes se taisent en face des insul-
tes faites a I’Eglise et des empiétements qui conprometient
sa liberté : le gallicanisme n'y trouve pas a redire. Non-seu-
lement il ne condamnera point cette licencieuse activite qui
s'exerce a l'encontre des sentiments orthodoxes, ni cette
mollesse de caractére qui, & force de dissimuler les injures de
Dieu, finit par ressembler assez a ’apostasie. Mais il se peut
que, malgré tout cela, un certificat de sainteté soit délivré
‘par le gallicanisme. Plus d’une fois‘nous avons entendu
dire: cet homme est un saint; cet ecclésiastique est un bon
prétre. I s’agissait pourtant de personnes dont les senti-
ments étaient en ouverle opposition avec les doctrines du
Saint-Siége, de prétres qui sans fagon et sans géne mettaient
entierement de c6té les plus sages prescriptions de leur évé-
qie (1). N'importe, le gallicanisme persiste a4 croire que la
n'exisle aucun obstacle a la sainteté. -
Conclusion fort naturelle : donc le gallicanisme a fausse
la notion de la sainlelé chrétienne et sacerdotale.

Entrons dans quelques développements.

II.

§’il est une vérité élémentaire, c’est que la foi est Ie prin-.
cipe du salut, et partant de la sainteté. Quicumque vult sal-
* vus esse, anle omnia opus est ut teneal fidem catholicam, dit

(1) Nous avons connu un prétre qui, pendant que son évéque recom-
mandait de ]a maniére la plus pressante & tous ses diocésains de se rendre
en pélerinage 4 I'église Cathédrale, préchait en termes formels qu'il fallait
Bien se garder d’obtempérer anx désirs du prélat, attendu que les péleri
nages sont une source de dangers pour 'dme. Ce prétre vivait d'une fagon
‘retirée et presquo sauvage , ne pratiquant I'hospitalité que peu oupoint du
tout, Gependant & sa mort il laissa une somme assez conmdéra.ble pour
queique bonne ceuvre, Cen fut assez pour que tout le pays retentit de ce
cri: nous avons perdu un saini. — Je doute fort que la Congrégation des
Rits consente jamais & introduire la cause d'un pareil serviteur de Dieu.
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Je symbole de 8. Athanase.— Prima salus est regulam recle
fidei cuslodire, et a constitutis Patrum nullatenus deviare,
dit le formulaire du pape S. Hormisdas.

Les Gallicans professent de bonne grice cette doctrine,
« La vraie piété, dit Fleury, est fondéde sur la vraie créance,
« et le plus siir en matiére de religion, est ce qui a toujours
« €té cru par toute I'Eglise. » (Discours sur les libertés de
I'église gallicane.) Nous prenons bonne note des paroles de
Fleury.

Oui s’écrient les Gallicans, nous confessons velontiers que
la foi est la source et la racine de la justification ; et nous
regardons, nous aussi, comme une obligation impérieuse
d’incliner notre intelligence devant les enseignements de
I’Eglise catholique. Nous croyons en effet que si celui-la n’a
pas Dieu pour pére qui n'a pas I’Eglise pour mére, il n’ap-
partient pas non plus a 'Eglise celui qui ne I'écoute point ou
qui n’entend pas sa voix. Mais est-il admissible que, pour

éire catholique, il faille de toute rigueur adhérer aux opi-
" nions de |'Eglise, comme si la foi demandait autre chose que
I'acceptation des dogmes définis et des jugements authen-
tiques’?

Eh bien, je le dirai sans détlour, quoiqu’a la rigueur le
chrétien puisse sauver son orthodoxie sans souscrire aux
simples opinions accréditées dans 1'Eglise et patronnées par
elle, il esl certain néanmoins que la vraie piété-s'impose le
-devoir d’adhérer i ces opinions du Saint-Siége. Ainsi pensail
I'illustre Thomassin, au sujet des légendes du Bréviaire :
« Nemo fallitur dum Ecclesise opinionibus accedit quas ra-.

« tioni consenlaneas existimat, non ratas ut dogmata. Ita
« animum tnstituere sapientie, pietatis, castilalis, modera-

« tionis et complurium Christianarum virtutum argumentum
« est{1). »

(1) De dierum festorum celebrations, L. 8, G. 20, n° 20.
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Que dis-je, Bossuet lui-mé&me proclamait hien haut ce prin-
cipe fondamental de la piété chrétienne. A propos de I'Im-
maculée Conceplion, qui n’était pas encore un dogme défini,
I'évéque de Meaux enseignait en termes formels que la pieté
des fideles ne pouvait se refuser & une adhésion que V'Eglise
n'avail pourtant pas commandée. « 1’Eglise nous fait enten-
« dre que cette créance lui est agréable. Il y a des choses
qu’elle commande o nous faisons connaitre notre obéis-
« sance ; il y en a d’autres qu’elle insinue ou nous pouvons
« témoigner notre affeclion. Il est de nolre piélé, st nous
«
«

=

" sommes vrais enfanis de U Eglise, non-seulement d obéir
aux commandements, mais de fléchir aux moindres signes
d’'une mére si boune et si sainte (1). » — Et ailleurs Bos-

suet repoussant les témérités de quelques sectaires déguisés

s'écriait : « Tout ce quiest mauvais en maliére de doctrine

« n'est pas pour cela formellement hérétique.... L'amour de

« la vérilé doit donner de l'éloignement pour tout ce qui

« Yaffaiblit, et je dirai avec confiance qu'on est proche

« d’étre hérétique, lorsque sans se mettre en peine de ce

~« qui favorise I'hérésie, on n’dvite que ce qui est précisément

« hérétique et condamné par U'Eglise (2).... »

=

Paroles d'or que, pour son compte, Bossuet aurait bien
fait de ne jamais oublier ! Oui, les opinions de I'Eglise mé-
rilent d’dtre acceplées par chacun de ses enfants. N'est-elle
pas en effet la mére non-seulement la plus tendre et la plus
sainte, mais aussi la plus divinement éclairée, et celle qui a
recu en dépdt les paroles ‘de la vie éternelle ? Est-ce que
I'Esprit-Saint n’est pas toujours auprés d’elle pour l'assis-
‘ler, la conseiller, la régir et I'animer ? Assurément, les opi-
nions d’'une telle mére ne sauraient comporter la possibilité
de I'erreur, et ¢'est mal parler que de les appeler de ce nom.

{1) {er sermon sur la Conception de la Sainte Vierge.
(3) Défense de la Tradition et des SS. Péres, 1 partie, 1. 1, Ch. 22.
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Pour étre exact, il faudrait dire les sentiments de 1'Eglise,
appuyés, il est vrai, sur I'incontestable fondement de laparale
divine, mais que I'épouse de Jésus-Christ n’a point en-
core jugé & propos de proclamer par une définition solen-
nelle. Or, sans manquer & la piété filiale, nul catholique ne
saurait jamais refuser d’admettre de pareils sentiments. Tout
au contraire, c’est & ces sentiments-1A qu’il fera gloire de
conformer les siens. L’Eglise ou le Pape, ¢'est tout un, est Iz
pierre de louche des senliments vrais. « Le Pape, dit S.
« Frangois de Sales, c’est la pierre de touche avec laquelle
« Fon connait le faux or de I'hérésie.... Bienheureux sera
« celui qui brisera ses petits contre la pierre, dit le psal-
« miste : quand il survient quelquefois des fantaisies &
« choses de la foy, certaines petites suffisances, imaginations
« et pensées d’infidélité, que ferez-vous? Si vous les laissez
« entrer dans votre esprit, elles vous troubleront et osteront
« la paix : rompez el venez fracasser ces pensées et imagi-
« nations contre cette pierre del'Eglise, et dites & voire en-
« tendement : ah! mon entendement, Dieu ne vous a pas
« commandé de vous repaistre vous-mesme. C’est a2 cetle
« pierre et & ses successeurs a qui cela appartient : done,
« Beatus vir qui allidet parvulos suos ad petram (1). »

En d’autres termes, la sainleté ne saurait s’allier avec
1'opposition volonlaire & la vérité, parce que I'esprit de Dieu
qui habite I'dme des justes ne savrait supporter 'amour des
téngbres. « Parce que le Saint-Esprit est le consolateur, a
« dit S. Frangois de Sales, sés opérations ne peuvent étra
« séparées dela joie. » Par un raisonnement analogue, je
¢onclus que I'Esprit-Saint étant un esprit de vérité, ses opé-
rations ne peuvent non plus étre séparées de la lumiére, on
du désir de la lumitre. Voila pourquoi S. Augustin a pu
dire : Ubi sana fides non est, non potest esse justitia (2).

(1) Sermon pour le jour de S. Pierre,
(2) In Breviar. Rom. Die octava SS. omn., lect. 8.
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Malheursusement, dan3 la pratique, Je *Gallicanisine 1’a
‘peint tenu compte des belles maximes de Bossuet. On 1'% vu
tiarchander sans cesse uite adhésion d'eSpiit que e Hon
sens dictait aussi bien que -la foi. Finalement, il a iis én
lonneur une -certaine maniére de faire et d"dgir ervets les
sentiments de I'Eglise qui sent la querél}e ‘et 1a chi¢ane. 1l
f'a voulu du dogme qué le iibins possible -8t ne I'a acéepté
qu’avec des répugnances extrémes. Griee d1ui, ils sont de-
‘Yenws coinmuhs cés dévois dont patlele célehre :Pére Surin,
Gui « sexcoiifient en leur Proprejugement et §'engagent dans
« des opinions erconées, qu’ils veulent soutenir contre toute
« I"Eglise. D’abord ils s’éngagent dans ces opiniens assez
% innoceminent, mais ensuite, lorsqu’ils viennent a recon-
« naitre-que cette doctrine €st saspecte, qu’elte est condam-
« née et rejétée du Saint-Siége;au liew de se soumetire avec
« une humble docilité au sentiment.de I'Eglise, ils 'sou-
« tiennehtpar orgueil I'erreur qu'ils ont cmbrassée, et trou-
« vent@es prétextes, des détotrs et des interprétations pour”
« s’y maintenir. lls disent que la Pape a été prévenu et ‘mal
-« informé ; quel’Eglise peut se tromper dans les questions
« de fait.... Ils vous diront cela doucement ét-avec une mine
« modeste... Bt-cependant, au travers de ces beavx dehors,
« ceux qui ent un peu de la véritible lamiere, découvrent
« un secret orgaeil, qui n'e:1l nullement excusable quand on
"« 5"oppose au ‘Saint-Biége.... Lés coeurs vraiment humbles
« ont-une éntiere soumission pour tdabes les décisions -de
PEglise (1). » Je le crois bien : en se soumettant au
meindre signe de I'Eglise, te Gallicanisme se serajt aunssitét
Condamn® et tué. Il mepouvait vivre gu’a force de poimtiller,
d’incidenter, de disputer. Mais aussi les Gallicans ont fini
par se demander: Si les questions doctrinales sorit aprés tout
tellement importantes, vu la presquie ithpossibilité de les résou-

& A

(1)) Dialogues spirituels, L. 2, Ch, 6.
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dre avec certitude ? Dés lors la doctrine n’a point joui d’une
grande considération ; et nous nous sommes trouveés presqueé
sans le savoir en fuce de l'indifférentisme religieux. Ce qui
est pis encore, nous n’avons éprouvé aucune frayeur a la vue

de ce monstre le plus terrible de ceux que I'enfer puisse dé-
chainer sur la terre.

Abus des plus graves, sans contredit, puisqu’il boule-
verse l'ordre établi de Dieu méme. Jésus-Christ veut que
I'on commence par croire en lui. Les ceuvres viennent en-
suite ; et si la foi doit étre vivifiée par les ceuvres, il est
trés-vrai que ces mémes ceuvres doivent &tre le fruit de la
foi. Le Gallicanisme attache beaucoup plus d’importance aux
ceuvres ; la foi n’a pour lui qu'une importance secondaire.
Il n’approuve certainement pas les paroles que le pape S.
Nicolas I écrivait a I’empereur Michel : « Non quales sacer-
« dotes Domini, sed quid de Domino loguantur, est vobis
« magnopere providendam. » Ils ne jugent point des ceuvres
par la doctrine ; ils justifient plutdt la doctrine & raison des
ceuvres. |

Personne assurément ne me démentira si j'affirme I'im-
mense généralité de cet abus. On sait assez quel pcu de cas
les Gallicans ont fait du sentiment de I'Eglise dans la cé-
lebre question de I'Infaillibilité du Pape ; combien peu ils
tenaient 3 savoir son avis dans la fameuse discussion du
prét a intérét, etc. ; quel accueil ils ont fait au Syllabus.
L’on sait aussi quelle tolérance ils mortrent d’ordinaire en-
vers quiconque leur semble susceptible de faire de bonnes
ceuvres, et I'aumdne spécialement (1). Ils n’est aucune es-
pérance qu’ils ne fondent sur des gens aussi charitables.Peu

(1) Que de fois u’entendons-nous pas des propos comme celui-ci : un fel
n’u pas de religion, ou du moins il ne professe pas la vraie ; mais c'est un
grand homme de bien, trés-auménier, efc. Ainsi parlent souvent méme des

ecclésiastiques. Nos péres auraient frémi d'indignation en face de pareils
discours, )
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s'en faut méme qu’ils ne prononcent la senience définitive
qui assure 1’éternelle félicité.

Ah ! si la foi est si faible parrii nous, méme chez les
chrétiens pratiquants, & qui donc en remonte la responsabi-
lité ? Bon gré, mal gré, le Gallicanisme doit se reconnaitre
le précurseur et I'auxiliaire del'indifférentisme religieux.

II1.

En présence d'une foi aussi discréte et d’une soumission
aussi réservée aux enseignements de 'Eglise, comment s’é-
tonner de la petile place que le Pape occupe dans la dévo-
tion Gallicane? S'il est vrai que la plus exacte conformilé
d'idées el de sentiments avec les sentiments et les idées de
I'Eglise n'importe 4 la saintelé que d’une maniére secon-
daire, il faudra bien convenir que la piété des fideles n’a
-plus a se préoccuper du Pape, aulant qu'ils le feraient, si
toute justice leur semblait dépendre de 1’orthodoxie.

Voila ce qui explique pourquoi, sous le régne du Gallica-
nisme, on préchait peu sur le Pape, on parlait fort peu de
lui, on priait rarement pour sa personne sacrée. Il n’eiit pas
.€1é difficile de rencontrer de fervents catholigues qui priaient
pour leur curé plus que pour I'évéque, et pour 1'évéque plus
que pour le Pére commun de la Chrétientié. Le Gallicanisme
_ tenait le Pontife romain relégué au Vatican ; il ne soupgon-
.nait pas qu’il dit importer & la piété catholique de prendre
vivement & coeur les intéréts du Vicaire de Jésus-Christ.

Les évéques gallicans du premier empire 'ont bien mon-
iré dans leur scandaleuse indifférence pour les maiheurs de
Pie VII gémissant en captivité., Les asciles gallicans I'ont
également montré, lorsque dans leurs livres de piété, méme
ceux qu’ils destinaient a ’éducation des jeunes cleres, ils
ont comme affecté de se taire sur le Pape et T'obéissance qui
lui est due, La chose était fort simple. Est-ce que, sans étre
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dévoué an Pape, 1'on ne peat pas étre un saint dvéque et un
bon prétre ?

Telle ne fut jamais la conduite des saints. Demandeza
S. Frangois de Sales et & 5. Alphonse de Liguori s’ils ne
'mettaient pasle Pape en téte de leur souvenir. Grace a Dien,
méme en France, il y eut des hommes au cceur 'vraiment
catholique qui s’appliquérent a raviver la pensée du Pére
commun. Mais que rares ils furent! Depuis S. Vinceul de
Paul et Fénelon, peu osérent entretenir fréquemment les
fideles de leurs devoirs de piété filiale envers le Pape. Je ne
sais si, depuis Abelly, le saint ami de S. Vineent de Paul,
il a été écrit en France beaucoup de passages comme ce-
lui-ei :

« Hinc sequitur unumguemque sacetdotem (quod de re-
« liquis etiam clero Ecclesiee adscriptis dici debet), in iis
« quee ad fidei doctrinam, morumque ac ministeriorum sa-
« crorum disciplinam spectant, primum Romano Pontifici,
« tanguam Christi Domini vices in terris agenti, supremoque
« proinde Ecclesie capiti et Pastori, veram perfectamque
« obedientiam ac subjectionem debere.... Cogitet proinde
« quilibét sacerdos aut clericus, diligenterque apud se per-
« pendat, coram supremo judice super illa obedientia Pre-
« positis suis ecclesiasticis exhibenda, se propediem exa-
« minandum sibique reddendam fore rationem, v. g. quam
« ‘sincera et humili demissione supremo Pontifici, errores
« aliquos fidei adversos proscribenti et damnanti obtempera-
« verit, intellectumque suum in obsequium Christi, vicarii
« sui ore loquentis, captivaverit.... (1) »

Hélas! que de catéchisimes francais-ou il n’était parlé du
Pape qu’en passant, et comime pour attester uniquement que

{1) Sdcerdos Christianus, P.1m, C.49. — Cet ouvrage d’Abelly est ap-
pelé par S. Lignorl un {ivre d’or. 1l vaut & lui seul infiniment plus que cet
lmmense fatras de livres nuageux et rigoristes dont nos écoles cléricales
ont été encombrées depuis deux sidcles, par les soins du Gallicanisnie.
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1eur auteur n’était pas tout-a-fait schismalique. Nous avons
sous les yeux un de ces catéchismes diocésains,-de date as-
sez récente. Voici comment il y est parlé du Pape :

‘« Qu'est-ce que U'Eglise ?

« L’Eglise est la société des fidéles qui, sous la conduite
« des pasteurs légitimes, -ne font qu'un méme corps dont
« Jésus-Christ est le chef invisible.

'« Quel est le chef visible de U Eglise ?

« Le chef visible de 'Eglise est le Pape, vitaire de Jé-
« sus-Christ, successeur de S. Pierre.

« A qui donnez-vous le nom de Pasteurs de I"Eglise ?

« Au Pape, qui gouverne toute 1'Eglise, et aux Evéques
« qui, unis et soumis au Pape, gouvernent les Eglises| par-
ticuliéres. » '

Et c’est tout.

On m’accordera qu’un pareil exposé est bien court. Ii
semble que le Pape joue un role assez important dans I'E-
glise pour mériter qu’on parle de lui un peu plus au long.
Les développements a cet égard sont d’autant plus néces-
saires que I'autorité du Vicaire de Jésus-Christ est aojour-
d’hui plus contestée et plus méconnue.

tv.

Comment s’étonner encore des libertés que les plus saints
personnages du Gallicanisme se donnaient & lendroit des
usages et des pratiques de’Eglise? ll est clair, en effet, que
la diminution de la foi améne la diminution de 1’obéissance
et du respect.

Tel, par exempie, ne se génait en aucune facon pour ex-
primer sa maniére de voir touchant la sainte Liturgie ro-
maine. On avait beau faire observer que cette vénérable
Liturgie était I'ccuvre des Papes -et des conciles généraux.
N’importe, ces saints personnages ne-croyaient pas *i‘léroger
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a la piété filiale en langant les plus dures ¢pithétes contre le
Bréviaire et le Missel de 'Eglise mére et maitresse.

Tel autre amenait & sa barre les diverses institutions de
I'Eglise et les prescriptions du Droit Canon, pour les crili-
quer et les juger sans nulle miséricorde ; ne reculant méme
pas devant les qualifications d’absurde et d’immorale que,
par une sentence sans appel, il décrétait leur convenir.
(’est ainsi que plusieurs appréciaient les senlences ex infor-
mata conscientia, les Bulles de Grégoire XV et de Benoit XIV
-contra sollicitantes, la loi du concours, etc. Nous avons en-
tendu quelques-uns de ces saints personnages déclarer net
qu'un homme qui se respecle ne lient aucun compte de la
Constitution apostoligue Sacramentuy PoEMTENTIE ; et d'au-
tres ne savaient pas assez s’élonner que le Concile de Trente
ait pu s'oublier au point de créeg, parla loi du concours,
une institution qui est le contre-pied de I'humilité chrétienne
et sacerdotale.

Ils élaient assez fréquents les propos comme celui-ci :
Au lieu de statuer de telle et telle fagon, U Eglise et certaine-
ment bien mieux fait, si.... Le Pape devrait.... Le Concile
n’'a pas pris garde, etc., etc. ! On ne voyait nul inconvénient
a faire la legon a1'Eglise, & lui donner avis sur avis ; on ne
se doufait méme pas qu'en cela il y eut le plus léger manque
de piété filiale.

Que dis-je ? On poussait I'impertinence jusqu’a reprocher
a I'Eglise l'ignorance de ses propres lois et coutumes. On
la rappelait sans cesse a la vénérable anliquité, afin de luoi
faire comprendre qu’elle ne devait plus étre aussi molle dans
ses dispenses, ses concessions et sa discipline,

Il est vrai quaprés avoir ainsi outrageusement parlé de
I’Eglise, un léger correctif venait parfois se placer sur les
levres du discoureur.- Je puis me tromper, ajoutait-il; mais
voild ce que je pense dans ma petite téte. Oui, certes, vous
parlez bien ; et votre humilité n’est ici gu’exacte vérité. Il
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fant assurément avoir une petite, et trés-petite téte, pour
oser prétendre, voir et juger plus clair et plus juste que I'E-
glise elle-inéme, et le Saint-Esprit qui ne cesse de V'assister.
- Il n’en reste pas moins que, pour les Gallicans, la perfec-
tion de la sainteté pouvait s'allier avec I'esprit de criligue
le plus fier et le plus obstiné. Nous enseignons, nous, avec
les docleurs et les saints, que ¢’'est an moins une grave im-
perfection d'oser jeter le blime aux insiitutions de I'Eglise.
Nous poussons jusqu’a ses derniéres conséquences la défini-
tion que le B. Pierre Canisius donne du catholique dans son
catéchisme : « Qui Baptismatis sacramento initiatus, Jesu
« Christi veri Dei atque hominis salutarem doctrinam in
« ejus Ecclesia profitetur ; neque sectis vel opinionibus ul-
« lis ab Ecclesia catholica alienis adheret. » Nous prenons
a la lettre les admirables régles que, dans ses Exercices spi-
rituels, S. Ignace de Loyola trace ut cum E'cclesia orthodoza
vere sentiamus ; louant tout ce que I’Eglise loue, blamant
tout ce qu’elle blime, et ne nous permettant d’avoir en quoi
que ce soit des sentiments et des opinions autres que les pen-
sées de I'Epouse de Jésus-Christ. Enfin, avec S. Thomas
d'Aquin, nous croyons fermement que 'autorité de I'Eglise
est en toute chose préférable & celle de n’importe quel doc-~
teur : « Magis standum est auctoritati Ecclesi®, quam auc-
« torilali vel Augustini, vel Hieronymi, vel cujuscumque
« doctoris. » (2* 2%, q. x, art. 12.) — Qua’on ne vienne done
plus nous demander d’appeler pieux et saints des hommes
dont les idées ne sont pas en tout point conformes & celles de
I'Eglise de Jésus-Christ. Fleury nous I'a dit tout-3-1'heure :
« La vraie piété est fondée sur la vraie créance. »

V.

Ne nous attendons pas non plus A rencontrer dans la piété
gallicane ce caractere de fermeté et d’intrépidité qui tou-
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jours distingua les véritables saints. En vertu de ses doc-
trines mémes, le Gallicanisme est condamné & une piété
molle, timide, sans vigueur et sans zéle, Est-ce que les for-
tes convictions ne sont pas la cause, ou du moins la condi-
tion obligée du zele et des grands dévouements ? Et com-
ment le Gallicanisme saurait-il se dévouer jusqu’au sacrifice,
pour des intéréts que son intelligence n’épouse pas sans re-
serves'? Assurément, il ne se satrifiera pas pour 'Eglise,
celui qui refuse de captiver son esprit sous le joug de ses-
moindres paroles. Rappelons-nous la senience de Bossuel :
« Il:est de notre piété, st nous sommeés vrais enfants de UE-
« glise, non seulement d’obéir aux commandements, mais
« de fléchir aux moindres signes d'une Mere si bonne et si
« sainte. »

Aussi quelle mollesse et quelle timidité dans la polémi-
que, quelle réserve, je dirai plus, quelle ldcheté dans la dé-
fense des droits sacrés de 1'Eglise ! Le Gallicanisme, il est
vrai, abritait sa conduite derriére les beaux noms de pru-
dence et de charitd. Mais ne soyons pas dupes de ce petit ar-
tifice de'langage. Nous n'appellerons jamais charité la con-
duite de ces hommes qui, ménageant les héréliques et les
mécréants de toute sorie, ne se sentaient un peu d’indigna-
tion. qu'a 1'égard des gens dévoués au Pontife romain ; ni
prudence, une résignation qui ne se lasse pas devant des
empiétements‘toujo{lrs croissants, parce que parler haut se-
rait se comprometire et encourir la disgrace du Pouvoir ou
de Yopinion. _

Est-ce que, par hasard, les Encyclopédistes du si¢cle der-
nier méritaient plus d’égards que les Ultramontains infailli-
bilistes ? Et de nos jours, les crrements de MM. Prévost-
Paradol, Thiers, Cousin, etc., que les prélendues exagéra-
tions de I'Univers et de la Civilta Cattolica ? — S. Francois
de Sales ne comprenait pas ainsi la charité : je recommande
aux; Gallicans les paroles du.saint évéque :
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« Il ne faut pas, pensant fuir le vice de la. médisance, fa-
a.voriser, flatter et nourrir les autres : ains faut dire ronde-
« ment et franchement mal du mal, et blamer les choses
« blamables. 11 faut observer, en blimant le vice, d’épar~
« gner le plus que vous pourrez la personne en laquelle il
«est...... Jexceple. entre tous les. ennemis déclarés de Dieu '
« et de son Eglise; car de ceux-ld il les faut décrier tant
« gu'on peut ; comme sont les sgctes des hérdtiques et des
« schismatiques, et les chefs d'icelles. C'est charité de crier
« gu loup, quand il est entre les brebis, voire ou qu'il
«soit (). »

Le catéchisme du Concile de Trente enseigne que c’est
une grande faute contre la charité que les louanges décer-
nées & des hommes enseignant erreur : « In simili culpa

« sunt, qui malarum doctrinarum et errorum magistros
« laudibus extollunt (2). »

~Dans son Instruction pour la correction des livres, le Pape
Clément VIII. recommande. aux réviseurs d’effacer tout ce
qui senlirait la lovange des hérétiques : « Epitheta hono-
« rifica et omnia m Jaudem heereticorum dicta deleantur. ».

Non, le Gallicanisme ne.trouvera point sa doctrine de la,
charité conforme i celle du Siége apostolique et des. saints,
pas plus qu’'a celle de.S. Paul et de S, Jean : Hominem he-
reticum devita. — Ne dizmeritis ei : Adve. — Le P. William,
Faber a excellemment dit ¢ « La ot il n'y 2 pas la haine.de
« I'hérésie, il n'y a pas de sainteté (3). » '

Quant. a:la, prudence. gallicane, il est manifeste.qu’ellecest.
tont.simplement la prudence de la.chair, prudentia carnis,,
ré.j;_;'ow,éé'-par I’ Apdtre. comme. ennemie de Dieu. On crai-
gnait la colére du roi et des puissants du si¢cle, on voulait

(1) Introd. &.la Vie dévote, P; 111, Ch. 29;
(2) De-8° pracepto, n° 47.
(8) Le Précieux Sang, ch. 6.
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conserver son influence, on redoutait de se créer des embar-
ras et de se faire des ennemis, en fin de compte on songeail

-au moyen le plus efficace de ne pas perdre le temporel.
Franchement, n’est-ce pas 13 I'histoire du Gallicanisme de-
- puis deux siécles ? Innocent XI reprochait nettement aux
prélats de 1682 leur lacheté fondée sur Vintérét ; — et I'E-
piscopat du premier Empire ne nous a fourni que trop
d’exemples d’évéques sacrifiant leur devoir au caprice du
plus despote des Césars (1).

Le Roi ordonnait et statuait contrairement aux lois de
’Eglise ; par prudence on obéissait. Les Parlements multi-
pliaient leurs empiétements sacriléges, par prudence on se
taisait. La presse impie et révolutionnaire renouvelle ses
cris et ses hurlements contre la Religion ; par prudence, on
dissimule et on se tait.

O sages, est-ce la la prudence divine que vous enseigné-
renl les Apdires et les Martyrs ? Ily a longlemps que I'E-
glise n’existerait plus, si partout les voyants d'Isradl se fus-
sent inspirés d’'une telle sagesse. Heureusement pour nous,
les chrétiens ont loujours su comprendre que la prudence
consiste & ne trembler que devant Dieun ; et les Pontifes du
Seigneur ont d'ordinaire tenu leur coeur & la hauteur d’un
aussi sublime courage : Dum esset summus Pontifex terrena
non meluit.

Je ne répeterai pas ici les paroles écrasantes que :Mgr Pa-
risis laissa tomber sur la stupéfiante résignation avec la-
quelle furenl accueillies et exécutées les réglementations re-
ligieuses du premier Empire. 1l me suffira de dire que, dans
plus d'un séminaire, les ouvrages de Mgr Parisis furent sé-

(1) C'est 4 dessein que nous omettons la discussion des martyrs de la
Révolution. 11 y aurait 14 plus d'une explication 4 donner, plus d'une ré-
serve i [aire. Nous dirons seulement que ce fait prouve une intervention
miséricordieuse du Seigneur qui voulait nous sauver. 1 suffit 4 natre
thése que, dans son ensemble, I'histoire du Gallicanisme lui donne raison.
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verement interdits, el qu'a cet intrépide athléte des droits
de I’'Eglise, bien des gens décernérent la qualification d'im-
prudent et d’exagéré.

Oh! oui, Fénelon disait bien, lorsque parlant des Evé-
ques de son temps, il écrivait : Quoquolibet Rex se inclina-
veril, ceco impetu ruunt. Le Gallicanisme est incapable de
former d’autres hommes; que dis-je ? il devrait nécessaire-
ment produire des caractéres aussi abaissés, si, dans sa mi-
séricorde, Dieu n'arrétait son action malfaisante. Dieu em-
péche souvent les effets de I'erreur : Il nous I'a heureuse-
ment montré plus d’une fois depuis deux siécles,

VI.

Maintenant, que fait le Gallicanisme pour allumer le zéle
des dmes dans le cceur du prétre ? ou plutdt, que ne fail-il
pas pour I'éteindre ?

Entendez-le répétant a satiété cette maxime : que le pré-
tre ne doit pas se produire. C’est-d-dire que, sous prétexte de
recueillement, on isole le préire de la société, on le rend
étranger aux hommes pour qui il est envoyé, on I'empéche
d'en connaitre les besoins et les moeurs, et on le confine
dans la sacristie ponr y pricr & son aise, pendant que le
monde se pervertira de plus en plus el se perdra sans res-
source.

C'est le Gallicanisme qui, faisant I'application pratique du
premier article de la fameuse Déclaration de 41682, a répan-
du el accrédité la maxime que le prétre ne doit pas s'occuper
de politigue. Maxime absurde, dont le résultat prochain est
d’arracher au prélre toute dignité et toute influence. Com-
me si la politigne, aujourl’hui surtout, ne touchait pas par
mille points A la Religion et & la morale! et comme si, le
Clergé, déposilaire 18gitime de tout droit, naturel aussi bien
que révélé, n’était pas essenliellement chargé de diriger, en

REVUE DES SCIENCES ECCLES., 8¢ SERIE, T. vI. ~— SEpTEMBRE 1872. 1D
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les éclairant, toutes, absolument toutes les classes de la so~
ciété (1).

Le Gallicanisme se faisait le propagaleur des principes ri-
goristes sur I'administration des -Sacrements. Il inculquait
aux prétres qu’il y allait de la gloirede Dieu ; mais en méme
tem_;is il laissait apercevoir que la pratique du rigorisme le
déchargerait de nombreunses fatigues (2).

Le Gallicanisme se montrait partout et toujours 'ennemi
des grandes manifestations religieuses. Il redoutait les pré-
dications trop apostoliques. Il ne voulait pas d'un clergé for-
mé & V'école des Xavier et des Régis. Illui fallait, disait-il,
de bons curés bien humbles, bien retirés, bien pacifiques,
bien modestes ; ce qui, dans le langage gallican, signifie des
hommes timides, sans enirain, sans initiative, sans action
gquelcongue sur leurs paroissiens, laissant tout faire et tout
dire ; et ﬁnalefnent entre les mains desquels la Religion d’un
pays doit déperir, si Dieu n’intervient pas dans sa miséri-
corde.

Un.grand Evéque disait naguére en pleine retraite paste-
rale : « Messieurs, nous sommes en France plus de quarante

(1) Le premier article de la Déclaration de 1682 est ainsi congu: « La
« puissance que Dien a donnée & S. Pierru et & ses successeurs Vicaires de
« Jésus-Christ, et i 'Eglise méme, n'est que des choses spirituclles et con-
« cernant le salut éternel, et non des choses civiles et temporelles : done,
« les Rois et les Priuces, quaut au temporel, ne sont soumis par Vordre de
« Dieu 4 aucune puissance temporeile..... » Ainsi est répudié le dogine tra-
ditionnel, si nettement proclamé par la Bulle Unam sanctam, de la subor-
dination de la société civile & 'Eglise. Dés lors a quel titre le prétre vien-
drait-il jutrer les actes du diplomate et de la politique ? Sans s’en aperce-
voir, BOSSULf. consacrait ainsi les théories du libiralisme moderne. — Du
reste, Mg ar de beﬂ'ur a récemment flétri comme il convient la sotte maxime
que le prdtre ne doit pas s'occuper de politique. Voir son opuscule Nobles
et Prétres.

(2) I nous semble évident gue plus d'un rigoriste a été déterrainé dans
son choix par "amour de son propre repos. Il est, en effet, heaucoup plus

commode de renvoyer un pénritent sans absolution, que de le disposera se
rendre digone du sacrement.
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« mille prétres; et cependant la foi s'en va. Ilyala un
« mystére! » Paroles accusatrices, qui sont une démons-
tration effrayante de ce que je viens d’avancer.

VIL.

Toutefois, je ne serai pas injuste au point de nier la pré-
sence de vertus, et de grandes verius, parmi beaucoup d’a-
deptes du Gallicanisme. Depuis deux sidcles; la France a
souvent contemplé le spectacle d'une sainte vie chez des
hommes imbus des préjugés gallicans. Qui songe & le nier ?

Et pourtant ces Gallicans vertusux et saints ne contra-
rient nullement notre thése, parce que leur sainteté et leur
vertu n’est ‘point du font le fait du Gallicanisme. Ils étaient
dans'la bonne foi, et Dieu a d’'inénarrables miséricordes
pour la bonne foi. Rappelons-nous ces moines anthropomor-
phites,’ qu'une erreur, la plus grossiére de toutes, n’empé-
cha pas de s'élever & une haute sainteté, parce que, dans
*leur candide ignorance, ils élaient pourtant disposés de coeur
a'obéir quand la vérité se montrerait. Que de Gallicans vi-
vaient solidement fixés dans cette précieuse préparation de
'esprit et du ceeur! Gallicans par le fait du préjugé d’école
ou de nation, ils ne songeaient pas a rendre leur gallica-
nisme pratique, et dans la simplicité de leur 4me, ils bénis-
saient d’avance toutes les lumiéres qu’il plairait au Saint-
Esprit de leur envoyer. Ils ne présentaient donc nul obsta-
cle sérieux 2 la sainteté : mais aussi, en quoi le Gallicanisme
les rendait-ils saints ?

D’ailleurs, graces 4 Dieu, notre sol n’était point execlusi-
vement occupé par le Gallicanisme. Il y vivait encore, en as-
sez grand nombre, des 4mes franchement dévouées & toutes
les doctrines romaines. Le feu sacré n'a jamais 6té complé-
tement éteint chez nous. Or, est-il & croire quz le contact
bienfaisant de ces Ames d’élite n’ait point réagi puissam-
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ment sur des hommes plus malheureux que coupables, et
qui se seraient passionnés pour la vérite, s'ils avaient pu la
voir dégagée des brouillards qui la leur voilaient ?

Nous croyons donc qu'il y a eu des Gallicans qui, mal-
gré leur Gallicanisme, ont été saints, comme il y en a eu
(iui, malgré leur Gallicanisme, ont été vraiment obéissants i
I’Eglise. Ce qui ne veut pas dire que nous canonisions tous
les personnages qu’il plait aux Gallicans de canoniser. Nous
estimons, au contraire, que.plus d’un Gallican illustre a été
grandi assez mal & propos ; et Lrés-probablement !’histoire
rabattra beaucoup de telle ou lelle réputation surfaite.

_Ceci posé, nous avons le droit de répéter plus haut que ja-
mai¢, que le Gallicanisme, comme tel, est incapable d'enfan-
ter aucune vertu surnaturelle. Oua sont, en effet, les flam-
mes divines dont il embrase ses disciples ? Il n’aime pas la
vérité, puisqu’il en veut le moins possible, et qu’il la suabit
“plutdt qu'il ne I'embrasse. Il n’aime pas Jésus-Christ, puis-
qu’il n’aime pas son Eglise, ne craignant ni de la contrister,
ni de la déchirer. Ou donc est le divin et le surnaturel dans.
les principes gallicans ?

C’esl pourquoi si, dans sa miséricorde, le Seigneur n’ac-
courail au secours des Gallicans, leur religion serail sans lu-
miére et sans chaleur, ne créant rien, ne fortifiant rien, ne
vivifiant rien ; égoiste et intéressée, ignorant ce que c'est
qu'abnégation el sacrifice ; seehe, froide, rouliniére et dés-
ordonnée ; fantdme dont les apparences menteuses s'éva-
nouissent gnand on les approche ; pour tout dire, en un mot,
religion pharisaique dont quelques pratiques extérieures
composent tout le fond.

Mais, heureusement, Dieu a réglé que Fhomme vaudra
toujours mieux que ses faux principes. Il en est du Gallica-
nisme comme du Protestantisme ; ses adeples sont bien
meilleurs que les principes de la secte. Certes, cette consi-
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dération n’a rien dont le Gallicanisme se puisse enor-
gueillir (1).

D’ailleurs, un triste fail déposera toujours 4 sa honte :
partout ou il a soufflé, les saints ont apparu moins nom-
breux a la fois et moins héroiques. La parole du Prophéte
g'est réalisée : Defecit sanctus, quoniam diminute sunt veri-
iates a filits hominum. (Ps. x1.)

CONCLUSION.

Il est maintenant avéré que le Gallicanisme est impuissant
a produire des ceuvres de lumiére et de sainteté. Ne venant
pas de Dieu, mais de I'Esprit du mal, comment pourrait-il
en quoi que ce soit favoriser I'ordre, la science et la vertu?

Qu’il soit donc & jamais béni le Seigneur, qui, dans son
infinie miséricorde, nous a préservés d’une ruinc immiunente.
Nous ne tenions & Jésus-Christ et & son Eglise quc par un
fil ; ce fil n’a pas é1é brisé . Misericordiex Domini quia non
SUMUS cbnsumpti ] _

En dépit des efforis sataniques de P'hérésie, une étincelle
du feu sacré s’est conservée au fond des 4mes. Par une série

' (1) La dévotion gallicane est essentiellement bizarre et capricieuse.
Quelques traits. — L’Eglise n’aime ;.as la lecture de la Bible en langue
valgaire ; sainte Thérése el saint Liguori sont d'accord pour l'interdire aux
religieuses. Tl n'est pas de lecture que les Gallicans recommandent davan-
tage aux Fréres des diverses Congrégatious enseignanies.

On sait que, dans bon nombre de séminaires, la moindre infraction & des
usages fort arbitraires touchant le costume ecclésiastique éfait punie &
Tégal des fautes les plus graves.

Que de personnes faisent consister la piété dans une certaine tenue et
régularité, louables sans doute, mais qui ne sont aprés tout qu’une chose
accessoire !

Ajoutons que la piété gallicane est jalouse. Il ne lui est pas indifférent
que le bien se fasse par d’autres mains que par les siennes. Et voila la clef
des exagérations du Parochisme moderne, ainsi que de ses amertumes
contre les communautés religieusés. Le Gallicanisme n'a jamais compris
le eublime Utinam omnes prophetent de Moise.
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de bienhcureuses inconséquences, les Prétres et les fideles
se sont plus d’une fois montirés les adversaires d’une héré-
sie qui semblait pourtant les avoir fascinés ; et quand I’heure
marquée par la divine Providence a sonné, ils ont tous d’'une
voix unanime protesté de leur obéissance et de leur amour
pour le Vicaire infaillible de Jésus-Christ. Ce jour-1a le Gal—
licanisme a été vaincu, mais la France a été sauvée.

Pour assurer cette insigne vicioire et ne pas la rendre
vaine, nous devons, avec énergie, employer les moyens que
la prudence chrétienne nous suggere.

Premier moyen. Gravons profondément dans nos esprils
et dans nos ceeurs l'importante vérité que S. Augustin ne
cessait d¢ répéter aux catholiques de son temps, et que le
B. Pierre Canisius placait en téte de ses opuscules, afin de
fortifier et de prémunir les chrétiens du xvie siécle :

« Firmissime tene, el nullatenus dubites, quemlibet -
« reticum sive schismaticum, in nomine Patris, et Filii, et
« Spiritus Sancti baptizatum, si Ecclesiee catholice non
« fuerit aggregatus, qguantascunque eleemosynas fecerit, nul-
« latenus posse salvari. Omni enim homini qui Ecclesi® ca-
« Lholica non tenet unitatem, wreque baplismus, neque elee-
« mosyna, quamlibet copiosa, neque mors pro nomine Christi
« suscepta polest proficere ad salutem, quamdiu in éo heere-.
« tica vel schismatica pravitas perseverai, que ducit ad’
« mortem. »

Paroles d’une fécondité admirable, que les prédicateurs
feront bien de rappeler souvent a leurs auditeurs !

Second moyen. Aimons ’Eglise, mais d’un. amour réel et
qui ne se trompe point d’objet. L’Eglise n’est ni la paroisse,,
ni le diocése ; I'Eglisc, c’est le Pape avec tous les chrétiens
qui lui sont unis : ubi ergo Petrus ibi Ecclesia.

Troisiéme moyen. Approchons-nous le plus souvent pos—}l
sible de Pierre et du Pontife romain. C'est Pierre qui ensei-
gne aux Pasteurs la suavité du commandement, et aux bre-



LES FRUITS DU GALLICANISME. 231

bis Ja docilité de I'obéissance ; qui verse sur tous les affligés
le baume de la consolation; ct rend la justice & tous les op-~
primés ; qui dissipe toutes les ténéhrés, et donne la lumiére
& quiconque cherche la vérité. Ipsum audite: L'ombre de
Pierre opére des prodiges ct, du fond de son sépulcre, le
Prince des Apédtres rend encore des-oracles. « Nos semiper
« persuasumhabuimas fieri non posse ut ejus fortitudinis,
« qua preecipuo munere Domini-cumulatus est Petrus, non
« aligud seiper in vobis fieret accessio; quoties' prope-ip-
.« sans Pelri personam, qui suis in-suctessoeribus vivit pré-
« sentes consisteretis, ac tantummodo solum attingeretis
« hujus Urbis, quam sacri Principis Apostolorum sudores
« ef triuraphalis sanguis irrigavit. Imo etiam nunquam nos
« dubilavimus quin ex ipso sepulcro, 'ubi Beatissimi Petri
« cineres ad rehgionem Orbis sempilernam quiescunt, quis-
« dam-arcana vis et-salutaris virlus existat, que Pastori-
« bus Dominici gregis fortes ausus, ingentes spiritusy ma-
« gnanimos sensus inspiret, quaeque inslaurato eorsm ro-
« bore efficit, ul impudens hostiuin audacia, Catholica
« unitatis virtuti et potestati impar, impari etiam certa-
« mine residat et corruat, »

Ainsi parlail Pie IX aux Evéques du monde entier, dans
sa magnifique allocutlion dn 26 juin 4867. -— Oui, c’est au
tombeau de S. Pierrc qu'il faut s’inspirer quand on veut
combattre et mourir pour la liberté de I'Eglise.

' Quatriéme moyen. Accueillons avec honheur S. Alphonse
de Liguori et sa doctrine. Buvons a longs traits a cette source
d’eau vive, L'Eglise nous affirme que le saint docteur pos-
séde des ressources incomparables. Allons donc & ce nouveau
Joseph avec une confiance entiére. Consullons-le, écoutons-
le, et corrigeons sans délai des routines grandement perni-
cieuses. Adoptons sa morale, son ascétisme, sa direction en
toutes choses, Un docteur de I'Eglise parle pour étre
scouté.
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Cinquiéme moyen. Enfin, donnons & nos jeunes clercs une
éducation forte et virile. Formons-les 4 la vie apostoligue.
Préparons-les & un ministére militant. Développons en eux
la sainte ambition des entreprises glorieuses a Jésus-Christ
et a I'Eglise. Rendons-les avides de la science sacrée. Fai-
sons, en un mot, des Apdires et des Docteurs.

Alors un grand miracle se sera opéré chez nous. Nos bles-
sures se seront cicatrisées, et nous aurons repris une nou-
velle jeunesse : Refloruit caro ejus tanquam caro pueri ; —
Renovabitur ut aquil® juventus tua.

Ce jour-1a nous aurons mérité de reprendre notre rang en
tete des nations chrétiennes, et nous aurons le droit de re-
vendiquer l'¢loge que Grégoire IX faisait de nos péres:
« Gallicana Ecclesia post Apostolicam Sedem est quoddam
« Christianitatis speculum et immotum fidei fundamentum,
« utpote qum in fervore fider Christian® ac devotione Sedis
« Apostolice non sequatur alias sed antecedat. »

H. MoNTROUZIER, s. J.



