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La Liberté intellectuelle

apres

[’Encyclique Pascendi

Beaueais, le 25 Jangier 1908,

Moxsigunr LE DEpruTE,

Dans notre rencontre, qui remonte déja au
lendemain de la publication de I'Encyclique
Pascendi, vous me faisiez craindre une réper-
cussion facheuse dans les milicux parlemen-
taires; car sénaleurs ct dépulés nc pouvaient
manquer d’y voir la preuve d’une intransi-
geance absolue et d’une hostilité irréductible
de I'lEglise contre la société moderne et méme
contre toule liberté inlellectuelle.

D’autre part, on m’a dil loul de suite et on
m’a répété depuis que plusieurs se sont de-
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mande et se demandent ce qu'tl en atlait ad-
venir des ¢ludes dans L'Eglise pour les savanls
catholiques, tandis que les universilaires, vouds
par ¢tal a la science el @ la recherche criique
a Paide d'hypothéses, el croyant vearment v
meltre Ia plus paclaite probité d’espril, se
plaignent d’étre soupcounds du contraire;
leur ¢lan serail aredlé et Teur droil atleind,

[L,e Pape P'ie X, en ilétrissanl en lermes si
nels les doclrines des Modernistes qu’il a
mises & nu, ne condamne-t-il pas toute curio-
sit¢ intellectuelle, Lo liberié des investigations
cl le travail rvationnel? Quoi qu’il en soil de
cerlaimes déelarations, ou méme de « la fonda-
« Lion d'une institution particulicre, qui grou-
« pera les plus illustres représentants de la
« science parmi les catholiques ¢l qui aura
« pour hut de favoriser, avee la vérilé catho-
« lique pour lumieére cL pour guide, le pro-
« gres de loul ce que Pon peut désigner sous
« le nom de science el d’érudilion, » n’est-ce
pas, en (inde comple, Pélude sérieuse, solide,
féconde qu'il entrave, el méme gravement?! La
scolastique ne vientl-clle pas la comme le serre-
frein ad usum Delphini? 1'Euevelique n'est-
clle pas, en vérité, la machine savamment
lorgée pour comprimer la pensée!
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Vous comprendrez que je ne me préocceupe
que peu des unlieux parlementaires.

La, ¢’est la bataille; et dés lors, le parti pris
et le déni de justice. lin tlemps de guerre, on
se croil toul permis envers 'ennemi, en allen-
dant Pheure ou le droit se relourne contre Ia
politique méchanle el décevante.

Je ne vous dissimule pas aussi qu'’il me ré-
pugne cn sot de répondre 4 de tels griefs, tant
ils me paraissent peun fondds, élranges, ridicu-
les méme @ ceux qui les onl fornmulés ou qui
les reproduisent encore me pardonneront ce
mot trop peu digne. Jallais dire que de telles
inquiétudes 1énoignent, dela part de ceux qui
leséprouventets’en font!'écho, d'wne véritable
ignorance de 'histoire el aussi de la doclrine.
Mais vous avez désiré que je parle; jele ferai,
aprés tant d’autres qui out éeril sur ce docu-
menl désormais célébre.

D'ailleurs, il est Loujours ulile de laire dis-
paraitre les préjugés; clici, j'ose vous le dire,
il »'y a pas aulre chose qu'un préjugé, une
impression halive, ou pcul-élre moins encore,
un simple mouvement d’humeur. Croyez quc
je n'épilogue, ne polémique, wi ne plaide.
Yous cu sercz convainciu, si je réussis 4 vous
montrer que le bon sens, la tradition de



I'lglise, I'Encyclique elle-méme s'élévent
contre un lel préjugé et I'écarlent de soi, (e
plano; et méme, pour finir, en cnvisageant
les conséquences lointaines, mais heureuses,
nous verrons que I'Encyclique Pascendi a
une longue portée.

LA RAISON ET LE BON SENS

‘ar hypotlhese done, ou plutdl paraccusation
formelle, 1’Eglise, au lieu de favoriser la re-
cherche scientifique, I'élude rationnelle, le
travail ecrilique, s’en monlrerait 'enncmiec,
jalouserait les méthodes les mieux établies
et leurs conséquences logiques, en éloigne-
rait les esprils, abusant en cela de son ma-
gistere sur les consciences; 'Encyclique sur
les doctrines des Modernistes le diraitune nou-
velle fois elavee d’aulant plus de signification
(que nous sommes a une époque de vraie vie
el non de ficvre scienlifique, & preuve les
admirvables découverles qu'elle a produiles
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et qui nous permettent de jouir chaque jour
de fruils nouveaux et délicieux. C’est au
moment précis ot '’homme donne la mesure
de son génie, el vraiment la plus belle pos-
sible, que I'lighse lui dil : Arréle-toi. Plus
d’étude, plus de recherche, plus de travail
critique. ‘

DD’abord, je protesteral : I'EEglise n'a pas ditel
nedit pastoutcourt: Arréte-loi. Les mathéma-
liques, la physique, Ia chimie ne l'inquiélent
guerc comme lelles el ne peuvent inquidlter.
Elle les favorise, de méme qu'elle palronne
4 Rome méme J'astrononiie. Lui préter I'in-
tention de s’opposer a lessor de lespril,
c’est faire entendre qu’elle iguore homme,
qu’elle reste  obstinédinent mdifférente el
rageuse a l'égard de la civilisation malé-
riclle, qu'elle n’a niraison ni bon sens, qu’elle
agit conlrairement a toute raisonel a lout hon
sens; c'est encorec la condamner d’avance,
en 'accusanl de dénier a ltout homme le droit
nalurel u’il a de désirer el de vouloir connai-
tre le monde qui I'entoure, discuter le pour-
quoi -des choses, pénéirer les causes des
étres.

Faul-il dire que la curiosité de Pesprit est
dans la malure de chacun, bien qu’elle ne



produise pas les mémes résultats chez tous?
Ce n'esl pas Palhée, mais ¢’est nous qm le
proclamons bien haut : Dicu la lui a donnée
comme un aiguillon. Llle U'excite et le provo-
que; elle le pousse et lui fail déja entlre-
voir des merveilles; clle avive sans cesse
en lui le gont de la recherche, I'attentlion,
une application énergique; noble et fécond
excrcice de l'intelligence, qui commence de
honne heure.

Clesl ainsi que 'enfant, des le jour ou sarai-
son s'éveille, veut tout de suite savoir, in-
lerroge quand il ne s'enquiert pas par lui-
méme de ce qu'il voil el entend, montre
une curiosilé gqui est de bon augure et ré¢jouit.

L'intelligence est une faculté que Dieu a
donnée al’homme. Flle se forme, se corrige, se
développe par son propre exercice; logique-
ment, i1l doil étre régulier, sage, conforme a
la nature méme de celle belle faculte, et cela
tant que lc sujel pensant reste capable de
penser.

C'est ’'évidence méme et on est comme hon-
teux d’avoir 4 rappeler des principes si sim-
ples. 1l est non moins évident que lintelli-
ocence est faite pour le vrai. Nous le disons
aussi forl que qui que ce soit, peul-¢tre méme
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plus énergiquement que personne, parce que
chez nous cela est a 'état de conviction et
mdéme de foi : 'ignorance lui pése, erreur
Iut est mortelle, 'équivoque Ia fatigue. 11 i
faut la clarté, qui Faide & comprendre parce
qu'elle accompagne toujours le vrai : le vral
dauns toutes les branches de 'étude, le vreai
particulier, e vrat universcl. Que si, Hnpru-
dence, orguell ou défaul de méthode, elle s’en
¢lorgne, les suiles el les conséquences se tour-
nent contre elle, vonl 4 son déteiment; elle
s'allaiblit peu & peu, la logique Fabandonne,
elle’s’effondre dans Pineohiérence.

On se rendrait done insupporviable si Fon
pensait el disail que Phomme doit se conten-
ter de I'appavence des choses et de leur facade,
stivee bonnement et simplementie (il de eau
qui coule, ne désirer jamais remonter a la
source de ce flenve qest le monde. Chimoere
que tout cela : 'homnie chevehera toujours ol
quand méme a péndlrer plus avanl. Voulorr
¢tounlfer le feu mextinguible et dteindre la
flamme qui brille quand méme, ce serait sol-
tise ¢l folie. Vous c¢n tlomberz dlaccord avee
mot. Mais remarquez que tels sontle caractére.,
e sens, la portée des doelrines modernistes.

Je viens de les déerire sans le chercher ni



le vouloir. En condamnant par la bouche de
Pic X le Modernisme qui se confine dans le
phénomene, Miglise, qui maintes fois a fail
ses preuves, ¢léeve un nonveau monument de
sagesse el de prudence. De grice, qu’on ne lui
préte pas anjourd’hui la déraison el Pineplie;
quon ne fasse pas d’elle. gratuitement et par
insulte, 'ennemie de P'esprit humain; ainsi la
vieille femme, qui, avee 'age, tombe dans la
dénmence. Toujonrs jeune de ceeur, de raison
el ddme, elle lui enscigne u’il ne fail pas
ta vérité; c’estpour cela qu'il ta cherche. Elle
'approuve, quand il la cherche, U'encourage,
fe dirige méme. Clest méme peul-éire de la,
¢’esl sturement deld que vienttoute la difliculté.

Le jour ot vous le voudrez, nous recherche-
rons commend.

Eun attendant, Iaissez-mo1 vous faire observer
au sujet de la curiosité intellectuelle naturelle
a 'homme, que je vais méme plus lomn et dis
plus eue lout & 'heure. Je nec m’élonne pas,
au contraire, je comprends qu'a certains mo-
ments dc 'histoire cette curiosité apparaisse
comme plus légilime, revéte un certain carac-
tere de noblesse, semble méme étre un de-
voir, en cc¢ sens qu'elle se trouve plus éveil-
lée el qu’agissante elle donne de magnifiques
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résullals. Vous le devinez : je veux parler des
époques de grande activilé scienlifique, de
sicees assurés el de conquéles définitives. 1]
n’est pas nécessaire d'insister. Cela va de soi.

Done  curiosit¢ inlellectuelle naturelle A
Phomme et des ltors [égitime puisquielle le
pousse a l'exercice de sa premicre et plus
belle lacullé; heureux résullats, qu’elle a pro-
voqués a toutes les époques ct qui aujourd’hui
jetlentun éclal superbe; impossibilité absolue
(Parrvéler un tel mouvement, sans compler que
ce serait folie; car Phomme reprend le lende-
main le labeur interrompu la veille.

Alez-vous supposer que le Pape cl les Fivé-
ques songenl 4 comprimer un  eSsOr aussd
vigourcux! Une telle pensée n'a pas un ins-
lant traversé leur esprit; cc mauvars venl n’a
jamais soufllé, ne soullle pas sur 'liglise.

Oui, en vérilé. L'Eglise reste I'amie de la
bonne et forte élude; elle pousse au libre
exercice de lintelligence; elle est powr le tra-
vail méthodique, rationnel el persévérant.

Mais alors que fait-clle?

Elle sc défend, dénonce U'ennenn, fait tom-
ber le masque.

Allez-vous vous en étonner’

Elle est sans cesse allaquée el accusée, non
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d'un mince méfait, mais du plus grave des
crimes. Elle aurail mis le monde hors du vrai
royawe messianique. Elle ne serait  plus
quiouvriere basse el vulgaire de despolisme
el de superstition.

Ciela s’écrit au nom d’aulorilés usurpdes :
I'histoire, la ceitique, la philosophie.

Que I'Eglise recherche el discule les titres
de ses accusateurs, mais c¢’esl naturel. Elle
doil le fatre. lille I'a fail au commencement,
a preuve la llétrissure que saint Plerre a -
primée au front de Simon le Mage; elle 'a fail
loujours dans la sutle cl loujours, & preuve
encore les condamnations d’'.\rius, de Luther,
de Jansénius el de beancoup d'aulres; elle
vienl de le faire de nouveau, mais en allivmant
quelle est pour le beau ¢l bon Lravail de FPes-
pril, permeticz ue je repreine mon expres-
sion de tout 4 'heure.

Dans quel sens, cependant, paisqu’elle n'a
pas manqué d’inlervenir occasione data el que
le Pape Pie X vient de parler haul et ferme?

Avanl de le dire, 1l faut inlerroger sa Lradi-
lion, d’ou se dégage un cspril, une méthode,
une conduite.
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LA TRADITION DE L'EGLISE

LEn fait, a loules les époques, 'Eglise a
complé dans les rangs du clergé cldes laiques
desesprils de premierovdre. Il en est de méme
aujourd’hui. Elle s’en est glorifiée dans le
passé; clle a loué leurs ravaux;elle en améme
profité. Dans le présent, elle s’honore des vrais
savanls. Il me parail inulile de citer des noms.
Ils brillenl de I’éclat le plus pur ct sont pré-
senls a toules les mémoires.

lEn ful aussi, Uliglise a loujours eu ses éco-
les; ou, si vous le vouler, ¢’est la languc mo-
derne, clle a vu s'organiser dans son sein
des ateliers ou la science humaine s’éla-
borail chaque jour un peu plus; il en est
encorc ainsi. L'Eglise a laissé les dceoles
sc fonder; rivales oun amies, elles se sont
développdes & son ombre; elle a ou élabli les
universilés du moyen dge ou consacré celles
qui cxistaienl dcéja, et c’est une page glo-
rieusc de son hisloire; depuis Charlemagne

9

-
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jusqu'a la Révolution, — je parle pour la
France, — les maisons d’enseignement extré-
mement nombreuses formaicnt autant d’insti-
tutions ccclésiastiques.

Ces [aits sonl Lellement constants, que ¢’est
un propos vulgaire que de le répéler.

Du moins, il en résulte — et ¢’esl ce point
lumineux qu'il faul en dégager, mainleunir et
meltre trés haut — que 'liglise, société de
tradition, veul la culture de l'esprit; clle est
en réalilé opposce a loule ignorance; loin de
conlrarier le travail striclement scientifique.
elle se déclare pour lui el le favorise. A Lelles
enscignes, que, bien qulelle donne I'impulsion,
elle se garde d’intervenir tout de suile; clle
altend, elle peul altendre : les siécles ne luk
font pas défaut. Flle a done, jusqu’a preuve
du contraire, confiance que tout cc travail sera
bien, je veux dire que d’abord il ne tourncra
pas contre la foi dont le dépét lui est confié,
ensuite qu’tl permetira un jour ou l'autre d’en
micux élablir la vérit¢ et la convenance. Elle
n'intervient que le jour ou 1l y a abus, c’est-a-
dive ou la juste limite est franchie.

Que ’excés et I'abus soient possibles, qui le
niera? Nous voyons chaque jour 'homme
fairec un mauvais usage de toul, de sa raison



comme de son corur, de sa mémoire comme
de salangue, de son dme el de son corps, de
sa force, deses bras el de ses mains ; ajoutons-
le, de méme de son intelligence el de la cu-
riosité qui aiguillonne. Il faudrail éire sin-
gulicrement aveugle pour ne pas le voir. 1l
n'y a pas d’optimisme qui tienne. L’homme
est sujet & l'erreur; il ne se Lrompe que trop
souvent. Son honunenr est d'organiscr des
méthodes rationnelles de facona éearter oun di-
minuerles chanees d’erreur le plus possible.
L'instrument reste quand méme d’'un manie-
ment fort délicat: il n'y en a pasde plus sen-
sible. Sous prétexte deliberté des recherches,
d'essais el d’expériences, d’hypotheses permi-
ses, la fanlmisic se donne carriere. Il n'y a
pas de pires théories que les savanis n’aient
soulenues ou ne défendent encove; 1l n'y a
poinl d'ahsurdités qu'ils n’atenlimaginées et
n'imaginent encore. La science n'est pas une
infaillibilité. Il doil dc toule nécessilé y avoir
une limite. Tout homme avisé, attentil el
sens¢ le reconnaitra sans peine, je me plais
du moins a le peuser.

Qu'il y ait limite a Uesprit el al'exercice de
Pintelhgence, our, sans aucun doulte. Faudra-1-il
done traiter nolre génération cn méchante éco-



licre pour devoir le lui rappeler? Chacune de
nos facultés nourritenclle une énergie propre,
sans doutc; mais celte énergie s'¢puise, juste-
ment quand la quantité d’énergie proprecst dé-
pensée. Son possible est & la fois I'étendue et
la limite de I'ame, de I'esprit, du ibre arbilre,
de l'intelligence. L’objet de la raison est le
vrai; la est sa puissance elsa [roulicre, avec la
lumiére résultant pour elle de l'évidence:
deux et deux font quatre; d’un fail constant :
Alexandre, César, Jésus-Christ, les croisades
Ia Révolution;des institulions vivantes et agis-
santes : la religion, I'Eglise, la {o1 reposant
sur la rdévélalion, ele., ete. S'ily a limile en
principe, ily a limitation en [ait.

Si limile il y a, ou esl-ce que I'Eglise porte
sa limitation? Aux yeux de I'Eglise, 'abus se
déclare el commence le jour ou son enseigne-
ment est sérieusement pris a part, el la foi
des fidéles mise en péril. Tel est le principe.
L'Tiglise rappelle alors la fo1, qui esl une fixa-
tion. Elle intervient a 'heure quelle juge op-
portune alin de préserver la foi des fidéles,
mais alors sculement, ¢’est-a-dire en fait apres
un temps écoulé; d'ordinaire, 1l a été méme
assez long. IEglise ne connail pas Ja préeipi-
lation: clle semble méme se plaire dans les
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longueurs. Elle laisse les hommes a leur li-
berté el aleurs réflexions. Elle ne parle que
quand son silence serait condamnable. Iille
le [ail Loujours par devoirel dans I'inlérél supé-
ricur de la religion et de la révélalion, el aussi
de la raison qui en recoil lumiere et force.

J'alléguerai deux ou trois exemples remar-
(uables; vous me pardonnercz de les prendre
parim les fails les plus connus.

Cen'esl pas du prenter coup que les doc-
trines auxquelles Arius a donné son nom onl
¢té condammnées. Le Concile de Nicée [ul pré-
céddé de centans de recherches, de discussions
et de critiques, d'ou sont sortis d’admirables
chefs-d’eccuvre, par exemple les éerits de saint
Athanase. Arius allégua la liberté de lesprit
et de Pinterprétation scripluvaire; avant lui la
critique verbale s’étail donné carriére; Denys
d’Alexandrie se trompa méme grossierement;
cependant il est honoré comme un saint; le
pape Denys ne le reprit pas, il lui suffit d'écar-
ler cerlains termes. Glest sculement cinquante
ans aprés qu'Arius fut flétri. A toul il faut le
lemps ; il esl nécessaire pour mesurcr mcéme
la gravité des erreurs el la profondeur des
maux en résullant. Alors sculement 'Eglise se
prononce. Dans l'intervalle elle a respeelé la



liberté des recherches et de 'élude, toul en
condamnant en principe les excés, les erreurs,
les abus d’une fausse science.

Cette remarque apparail encore plus vraie
st on examine sa conduile al'égard du mou-
vemenl séparaliste du nioyen 4ge, Ilrés vasle
et tres profond, quit a pris différenls noms :
néo-manichéisme, catharisme, albigéisme, cl
que les derniers historiens ont caraclérisé
par le mol hérésic; il ful, aussi bien, le ren-
dez-vous de loutes les crreurs courantes. Il
souleva les passions poliliques les plus vives;
1l justifia toules les espérances sociales; beau-
coup le prirenl comme la panacée propre a
guerir les maux du lemps; il réussil a déta-
cher de I'Eglise la plupart des communes du
midi de I’EBurope, ou du moins & détendre les
liens qui par les staluts municipaux les ratta-
chaienl aelle. A certains égards, le Moder-
nisme rappelle ce mouvement du moyen age,
lui ressemble méme. On y distingue une ¢gale
indépendance d'esprit, en fin de comple une
opposition al'Eglise aussi résolue el un dan-
ger pareil pour la foi. L’hérésie du moyen 4ge
s’apercoit au x1° siecle ou méme plulot; elle
vienl de loin; elle suil d’abord des voies sou-
terraines el bientot menace Llout I'Occident.
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Les populations s’'indignent; les foules ameu-
tées s'emparent des coupables; des juges
s'improvisent pour lear infligerle dernicr sup-
plice. Quant a I'liglise, plus lolérante, elle ne
les condamne définitivement qu’en 1215 par la
voix du Concile de Latran et d'Innocent III.
Quelques années plus tlard sainl Thomas
d’Aquin, en publiant sa Somme, dota Pesprit
humain de la plus belle synthése théologique
cl philosophique qui ait encore éLé donnée au
monde. Les universitésles premiéres s’en lrou-
vérent toutes fortifiées, el aujourd’hui, c’est
cncore sur clle que s’appuic la pensée la plus
ferme, cclle qui se nourrit de principes et
croil a objectivité. Elfort de génie, mais Lra-
vail fécond; I'Eglise bénil I'un et 'autre.

Au xv® siécle, la Renaissance, qui fut le
passage brillant du moyen f4ge 4 des temps
nouveaux el bien incertains apres les malheurs
du grand Schisme, n’alarma pas I'Eglise, cal-
me devanl sa premiére poussce triomphante.
A preuve, Nicolas V, qui fut son meilleur,
plus intelligent et convaincu protecteur. L’hu-
manisme ne l'épouvanta pas davanlage; elle
compta méme dans son sein plus d’'un huma-
niste distingué, par excmple (Fneas Sylvius
Piccolomini, le futur Pape Pie 1I, dont il
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parait bien que 'esprit s’augmenta el s’har-
monisaau commerce de 'antiquité latine. Celtte
¢ ulture ne déplut pas a I'liglise. Au contraire

i les bumanisies répandirent, cn la mndant
a('ccssi])le, la pensée greeque oublide, c'est
Léon X qui ouvril sur le Quirinal P'Ecole
grecque dont il confia la direction & Jean Las-
caris, en méme temps qu’il soulenait 'impri-
merie grecque d’Agostino ChigiauTranslévire,
La vésurrcclion de l'antiquité greeque et la-
tine, donl bien des chefs-d’ecuvre oubliés
furent édilés, réjouil la Papauté. Sculement,
plus tard, on abusa des textes et de la critique
lextuelle, pour attaquer les dogmes, les ins-
titutions ccclésiastiques, la Papaulé. Cel exces
d’une science dont la faiblesse est aujourd’hui
reconnue appela la répression, mais ce fut cet
exces seul et non le désir oule projet de cou-
per court & toule étude ou d’arrétler fa culture.
Toul le monde sail que, pour cc qui regarde
nolre pays, les letires chrétiennes jellérent
dans le siccle suivant un éclat qui n’a pas éLeé
dépassé ct qu’elles restent 'honnear de es-
pril {rancars.

De nos jours, I'Eglise, fidele & sa tradition,
nw’a pas pris une allitude différente. Sans vou-
loir approfondir les origines du mouvement
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scienlifique actuel — ce qui ne saurail dtre
Pobjel d'une simple leitre — it est permis de
penscer clde dire que son premier grand dé-
veloppemenl correspond a 'impulsion donnde
a I'é¢tude par les Encyelopédistes. Ceux-cl
n’élaient gucre les amis de UBghse; ils onl
favorisé Pinerédulité, lut ont servi un aliment
froid, pimentlé ou savammenl préparé, l'ont
mdéme comnie justifice aux veux de plusicurs.
Ne prétendirent-ils pas prépaver le regne de
la Rarson?

ILalors? Alors I'liglise ne s'esl pas pressce.
La physique pas plus que la chimie, naissantes
['une et 'autre, ne la liventl sortir de ses lar-
oes preincipes de Iiberteé, Llalambie, venu aux
Occidentaux par lintermédiaire des Arabes,
ne 'avail nullement émue au xm® si¢ele: la
marmile de Papin la laissa fort indill'érente
au xvin”: la grande machine a vapeur, le Lélé-
araphe ct le téléphone ne l'onl guére, que je
sache, failsortr de son calme tranqguille auxix®,
Llle profite comme toul le monde des déeou-
verles moderues: elie veul miécme quc toul le
monde ¢ profite, car elle leur apporte son
concours; clle a enrichi son Ritwel de pricres
spéciales pour [a bénddiction des chemins de
fer el des Wélégraphes: il est probable gqu’elle



en aurait fait lout autant pour le téléphone, si
on le lui avait demandé; I’électricité esl ins-
tallée au Vatican; clle est le mode d’éclaivage
du Palais Apostolique. C’esl trop simple et
trop nalurel pour qu'on puisse s’en glorifier.
Mais enfin, 1l faut e dire.

Encorc une fois, I'Eglise ne s’oppose en
rien ni jamals a Pélude, qui est 'exercice
légitime de la premicre des facullés de
'homme, Pinlelligence. Elle en attend loujours
avec jolc les résullals, les suites el les con-
séquences. lille ve les éearle quautant qu’elles
sonl folles el désordonnées; la fo1, ou 'ensci-
gnement divin reslent son principe directeur.

Par la méme, vous voyez quel est,au point de
vue qul vous préoccupe, le caractére de I'kin-
cyclique sur les doctrines des Modernistes.

1

L ENCYCLIQUE SUR LES DOCTRINES DS
MODERNISTES

L’Lncyclique définit ces doclrines. C'est la
prewicre fois, si je ne me trompe, qu’'elles
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sont exposées dans leur ensemble, avee cette
précision ct d’aprés leur logique propre. Jus-
quici, ni théologien, ni philosophe, ni apolo-
gisle, ni meéme moderniste, n'en avail, malgré
de quolidiennes polémiques, donué I'dlat, la
suite, le lableau. Je n’ai pas a4 rechercher i
(qui chacun des Lrails de ce puissant dessin
s'applique, puisque la penséc de I'Eglise a
'égard de I'élude méthodique et rationnelle
est le poinl précis qui vous inquicte. Que
celte pemtare ait du reliel, soil vivanle et
frappe vivemenl 'esprit, ¢’est ce que lout le
mounde indistinclement reconnail el que heau-
coup adnurent.

Or, vous remarquerez loul de suile quil
y a lout une catégoric de savanls dont I'En-
cyclique me s’occupe en auncune maniére; ce
sonl les chimistes, les physiciens, les astrono-
mes, les mathématiciens, ceux, en un mot, qui
s'appliquent comme lels al'élude des sciences
physiques, naturelles, mathémaliques. Leuors
lravaux ¢n chacune de ces matiéres n'arrélent
point la pensiée de Pie N, ct les découvertes
modernes n'entrenl pour rien dans les doc-
trines des Modernistes, ¢chappent a4 la trame
de Encyelique.Les savants,leursadnirateurs,
le public qui bénéficient de leurs expériences
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ne sauraien! se plaindre. Les édmules de IMas-
teur et de Cauchy pcuvent aller lihrement
dans ces senliers, cesroules, ces grandes ave-
nues oti la foi sc meut a l'aise. Noble voya-
euse, elle n'y esl pas allaqudée.

L'Encyelique ne dil rien non plus des artis-
les, peintres, archilecles, musiciens on aulres.
Iille ne s'occupe pas davanlage des grands
constructeurs et des mdustriels, qui font
d'é¢tonnantes apphealions des sciences physi-
ques. Tous ceux-lia encore peuvent prendre le

o
el

large.

lille passe sous silence les médecins ¢l ceux
qui s’adonnent aux seiences pathologiques; les
juvisies ui, avocals ou professeurs, cullivent
le droit; les humanistes, qui [céquenlent les
lettres, y brillent, ou s’honorent simplenient
de les culuiver.

Vous voyez done que U'Encyclique ne veul pas
tant ue cela couper les ailes; ellelaisse ouvert
a I'actlivité del'espritun champ vraiment vaste,
lropvasteméme pourunscul,serail-il un génie.

Par conlre, elle parle, el méme assez longue-
ment, du Moderniste philosoplic, du Moder-
niste théologien, du Moderniste hislorien ct
critique. du Moderniste apologiste, du Moder-
niste réformateur. Ce sont les propres litres



de chacune des parties principales de ce docu-
menl de premicre imporlance. La raison for-
melle ¢n est uniquement daus les doclrines
des Modernistes qui sont d'ahord définies, et
d'apres leur rapport divect avee Penseigne-
ment de liglise, la foi, e dogme, I'inspira-
tion de I'Eeriture, histoire des origines, cle.
If est manifeste que Plineycelique ne voil que
le point précis ou les doclrines des Moader-
nistes se rencontrent avece Uenseignewment de
'Eglise, pour le défendre, puisqu’elle en a
recu le dépat.

Vous avouerez, pour dire la chose en passant
ct sans vouloir y insister, vous avouerez que
si quelquun a qualité el autorilé pour parler
en une lelle matiere, c¢’est le Pape. 1 ne s’est
pas [ait faute de dire quil a voulu parler comme
pasteur el pasteur wmmversel. Des le débul
méme de U'Encyelique, il le deéclare @« A
« la mission, dil-il; qui nous a ¢té confide d’en
« haut, de paitre le lroupeau du Seigunenr,
« Jésus-Christ «a assigné, comme premier
« devoir, de garder avee un soin jaloux le
« dépot traditionnel de la foi, & Pencontre des
« profanes nouveaulés de langage, comme
« des conlradiclions d'une fausse secience. »
La question est bien posée.
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Il y a « une lausse science; » clle porle
alleinle a la foi. CCest non la science comme
telle ni méme comme fausse qui sera reprise,
mais la fausse scienee parce que, fausse, elle
blesse la for, el se « Laire n'est plus de mise. »

La science des Modernistes esl certaine-
ment lausse, car, agnoslique, clle nie que la
raison puisse connailre aulre chose que les
simples phénoméanes extérieurs, et des lors
la réduit & une facalté qui enregistre ce qui
apparail, ni plus ni moins. Iille ne peut s’éle-
ver jusqu'a Uuniversel ; elle ne connait que le
parliculier, et encore le particulier qu’est le
phénomene. Clestl-a-dire qu'en réalité Pagnos-
ticisme ddétenil la raison, qui n’est la raison
que toul aulant qu'elle s’éléve a la synthése,
qu'elle saisit le principe premier, substan-
tiel el vivanl. Qu'apres cela, il prétende que
Dicu ne peut élre ohjel de connaissance, ¢'est
une consc¢quence 1wmeévitahle et désastreuse.
Car elle entraine la ruine de la Religion.
L'Awrore el la Lanterne sont obligées d’avouer
que le Pape aict plus que le droit d'intervenir.
C'esl son devoir. St on ne counail pas Dieun,
comment adorer et que devient le culle?
Javais demandé déja @ Que devienl Ia raison?
lille disparait, c¢'est-a=dire que celle fausse
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science détruit 'instrument de loule connais-
sance. Le Pape la défend, parce qu'il con-
serve l'instrument; le pape croit a la vraie
science et la prolege contre 'autre.

Cette psewdo-science, mant lobjectivité,
tombe dans une condition plus que ficheuse :
clle n'est plus qu'un état d’esprit individuel.
subjectif etarbitraire. Que pent-il en sortir tout
an plus, sinon une fabrication personnelle de la
vérilé, c'esl-i=dire unce fabrication fantaisisie,
sans rapport possible & Pobjet méme que 'on
prétend connaitre, sans autre fondement que
le désir, le besoin, 'intérét de chacun. Appli-
quez ce principe a la Religion. Vous voyez
qu’elle n'est que le produil des théories, des
conceplions, des doctrines de chacun. (Vest
de nouvean la ruine de la Religion, qui se
réduit & des ¢lats de conscience : Koangiles,
élal de conscience; Epiires de saint Paul, étal
conscicnee; grands conciles, élals de con-
science, et ainsi de tout; iln’yaplus de dogme
(ixe et iminuable. Simple végétation humaine,
P'évolution est sa loi. [l wexiste déja plus.
lirveur bien grave; moins grave encore que
celle qui consiste & dire que la [o1, senliment
toul individuel, — toujours, — transfigure el
défigure les phénomenes, les faits historiques,
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la vie des personnages, exenmple lavie de Jésus-
Christ lui-mdéme, surlout celle-la. « Dans la
« pevsonnc (u Christ, disent-ils, Ja scicnce ni
« I'histoire ne trouvent aulre chose qu'un
« homnie. NDe son histoire done, au nom de
« la premiere loi, basée sur I'agnoslicisme,
« il faut cflacer loul ce qui a caractére de
« divin. La personne historique du Christ a
« éLé transficurdée par la foir : 1l faut done
« retrancher encore de son histoire, de par la
« scconde loi, toul ce qui I'éleve au-dessus
« des condilions historiques. Enfin, la méme
« personne du Christ a éLé défigurée par la
« [o1 : 1l faul done, en vertu de la troisicme
« loi, ¢carvter, en oulre, de son histoire les
« pavoles, les actes, en un mol ltoul c¢e qui ne
« répond point a son caractere, a sa condition,
« & son éducalion, au licu et an temps on
« il vécul. » Elrange que toul cela. Car qui
détcrminera ce « caractere, » celle « con-
dition, » celle « éducation, » ce « licu» ¢l ce
« temps ? » Nalurellement, celui-th méme qui
prélend définir la Religion, I'liglise et son
fondateur. Mais sur quoi est-ce gue Loul cela
reposc? Sur la conceplion de celwi-ci ou de
celul-la. Gesl nne maniére toul individualiste
de présenter le Christ, a I'encontre du propre
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texte de I'Evangile. Mais ce n'est pas de la
science, cen esl méme le conlraire, si la
science suppose démonstration ou évidence,
cl certitude. Aujourd’hui, on nous dit que de
lelles theories sonl la seience; demain, on
mellra la seience ailleurs, dans de nouvelles
théories laisanl oublier les anciennes. Cela ue
sappellie pas Ta science. Ce ne sonl que des
essals qui passent, ondoyants, sans appui. 1ls
n'ont qu'un intérét de circoustance. s vivent
an moment, ct s’effeuillent plus vite que les
roses.

Fausse science encore que celle critique (non
la eritique simplement dite) qui, partaul d’un
a-priorisme loul philosophique, y fait plier les
textes. Vous avez une idée; elle vous parail
bonne aujourd’hut : les lextes ne disent pas
auire chose. Un autre jour, elle semble moins
bonne, un peu sujetlie & caution, pas vraie
méme; on la remplace par une autre, dans la-
(quelle on fail enlrer les texles, les mémes lex-
les, qui sous le méme rapport se lrouventavoir
exprimé ainsi plusieurs « vérités. » 11 suflit
d’ailleurs quele courantde lacritique se modilie
ou change; Ueau, se déplacant el renouvelant
les méandres, entraine la destinée du livre
sacré¢ luwi-méme qui Hotte an gré du fleuve. Lin

3
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un mol, celle vérité dite seientilique lourne
la voile a toul vent, ¢’est-a-dire demeure subor-
donnée aux variations de théories toujours cn
formation. La pire des prélentions, c'est que
chaque conception, a-priorisme ou hypothese,
csl présenlée comme la chose acquise, cer-
taine, ddéfinitive. Pour moi, je dis humblement
que ma raison répugne a voir dans ces essais
souvent contradictoires la vraie scicnce, le
savoir qui lienl, Je travail qui reste el dont
les résultals vonl devenir acquis.

Les auleurs de lels essais, je répele celle
expression en parlant par euphémisme, ne sc
piquent pas de modeslie en les présentant. Tls
prétendent végenter la foi, aprés avoir posd
comme principe Uindépendance absolue de la
critique, afin de faire croirec a4 ses oracles.
Séricusement, peul-on s’é¢tonner que le Pape
les dénonce? Aujourd’hui, chacun qui éerit,
discule ou pense, se pose en théologien, sans
avoir beaucoup étudié la théologie. Ces pré-
lendus maitres de la pensée Uignorent, mais
ils Tasservissentl, el ¢’esl sans doule paree
qu’ils Itgnorent qudils Passervissent. BBt le
Pape scrait le seal qui ne pourrait parler?
ke réalité, en rappelant, comme il vient de le
fuire, le caractore divin de Ja Révélation, 1l a
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rendn plusicurs éminents services. D'abord,
il a dit que la pavole divine ne peut élee la
scrvanie de la seiencee humaine; au contraire;
celle-ci doit s inchiner devant clle. En fait, elle
trouve aussitol en elle un objet profond d’éln-
des, de déductions, de travaux d’analyse ou
de synthese. Conséquence immédiate @ Pie X
a prolégé la raison conlre ses défaillances,
ses errcurs, scs exces: il 1'a renduce a elle-
madéme. I a éearté la fausse science, mais afin
de micux ouvrirlavoic large & la vraie scicnce
ct de rendre plus ibre Ie noble exercice de la
raison.

Doncl'élude, done le travail de 'esprit, done
une acuvilté nouvelle pour suivee ol analyser
par exemple histoire de la doetrine, de chague
dogme cn particulicr. La théologie positive
sullira longlemps encore a oceuper Paclivité
studieuse des meilleurs: elle fournira de
riches matériaux a la théologle scolastique.

IEL ici, ne vous dSlonnez pas, Monsicur le
Député, que le Pape Pie X, a I'exemple de
Léon XIII, impose enscignement de la philo-
sophic thomiste. Lilte n'est pas sculement la
philosophie traditionnelle; mais encore et sur-
tout par sa théoric de la connaissance ot de
Pobjectivilé, clte donne o la raison son objet ;
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par la méme, clle la ralfermit; clle tend
perfectionner outil.

L'lneyelique de Pie X va vendre Uinstru-
menl metlleure. Voula comment, au hicu d’at-
Leindre fa seience vreate, elle la défend, Ta pro-
teee el la soutientl. Pie 1X Pavail fatt déja; e
Coneile dua Vatican le fiLtason tour; Leou)\l][
ne néglizea pomt ce devotr; au contraive, il
'accomplit avee vaillanee el grandeur. Pie X
est dans la Lradition. Encore unecoup,on verra
au premier jour non seulement que la raison
ol la for ne sonl pas opposées, mais encore gue
[a fol est la sauvegarde de la raison et favo-
L1 plus que rien l( s bonnes el forles ¢tudes.

Je crois quid nous faut de fortes édludes apres
Vaclivilé sans [remn du dernier siécle.

Permellez-mot d’appuyer sur ce poinl en
finissant celte rop longue lettre.

IV
3
LENCYCLIQUE ET LIS BESOINS ACGTUELS
DES ESPPRITS

Je dis tout de suile qu’il me parait qu’a lheure
acluctle les esprils onl surtoul besoin de
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syntheése. La pensée, chez nos contemporains,
en va a la dérvive; celle manque de prineipe
dirvectenr. Les méthodes vationnelles, i fabo-
rieusemeoentl élaborées, mais donl nous sommes
si fiers ol tous plus ou moins Lributaires, facel-
litent dans chacune des hranches de Pactivilé
intellectuelle I'étude du détaily elles sont un
merveillenx imstramentd analyse; noussavons
assez bien déerire los faits particulicrs. Mais
la vue d'enseinble nous éehappe. Gestun vieux
proverbe que les arbres cumpaéchent de voir 1a
forét. Nous en sommes la.

Nous perdons tous les jours le sentiment
de T'universel. La cultnre elassique baisse.
Le aree n’est guere plus connu que de quel-
ques-uns: le latin tombe dans le diserédit;
les humanités faitbiissent. La philosophie n'est
aucre plus que étude littépaire des systemes
ou bien nne manicre 'observation. Iin revan-
che, nous avons le hacealauréalt moderne el des
programmes dont le moindre défaut estd’étre
cneyclopédiques, puisque, donnant la méme
valenr au poinl secondaire qu'an poinl prin-
cipal, ils portent la confusion partoul. Nous
tournons au primaire, en dépil d'nne enlture
qui parail brillante et apres des découverles
extraordinaires. I'essentiel nons fait défaul.
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L'essentlicel, ’est I'unité dans la doctrine. Ne
voyez-vous pas lous les jours les esprils les
plus aimables, les savants e plus appliqués,
[es philosophes les plus sineeres manquer de
la chose fondamentale : P'ovdre, Pharmonie, la
lumiere qui Gelaive lous les recoins? s ont
d'innombrables connaissances, mais 1ls ne
savenlt a quoi les ratlacher @ le centre de la
circonférence leur échappe.

Croyez-moi, nous avons hesoin de synthese.

Croyez-moi encore, le Pape vient de rendre
un signalé service.

Il est veai quil ne parle gqaux fidéles.
it ici, je ne vois pas bien pourquot autour de
nous on s’émeul a ce point. L'lneyclique n'a
pas la prétention de s’adresser aux athées, aux
libres penscurs,aux francs-macons de loute loge
qut onl renoneé o la fot. It cependant, ce sont
ces méerdants de Penseignement chrétien qui
font le plus de bruil. Que leur importe apreés
lout? Ceci n’est pas pour cux. Pourlant, ils
ne peuvent pas méme s'enfermer dans le dé-
dain. Tls crient.

Je distingue deux motifs & celle contradic
tion, si une contradiclion uelconque peut
Jamais ¢lre  justifice. Ge sonl des molifs
secrels, peul-élre inconscients.



L'Eglise participe a la vertu de Plivangile
qui est son premiecr titre ot qu'elle continne,
L Evangile répandant sa lomiere atieint méme
coux qui lui demeurent détrangers; 'action du
magistere de 'lulise se [ait de méme sentir
partoul el va & tous indistinclement, ¢l non
pas uniquement a ses fideles.

Laraisonestechez tous, Mais commele Verbhe
d¢elaive toul homme venaul en ¢e monde, Ia foi
soutientla raison. Dumoment oule Pape donne
son enseignemenl, qui eslt celun de la o,
soyez assuré uiil va autrement loin que les
rangs des fideles. Tont homme, quel qu'il soit,
qu'il le veuille ou ne le veuille pas, en devient
le wribataire, car, Jde méme que la foi, la raison
universelie héndéficie pour sa part de cet ensei-
onement, répercussion, non du coup de ton-
nerre jusque dans les vallées obscures — on
alleele de voir dans Flineyeligue un coup de
tonnerre — mais dela parole divine dont Pécho
se¢ prolonge Dbrillant el ferme jusqu’aux der-
nicres fronticres de la sociéle.

(Test justement cetle conséquence que le
dissident entrevoit et redoute. Que le Pape
parle, il doil rester logiquement indifférent :
ce n'esl pas a lui qu'il s’adresse. Cependant
il s’exclame; i1l s'indigne; il fait un bruit
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étourdissant, un véritable hruit d’eufler. La
lumicreVoffusque. Sa contradiction s’explique.
Il est inquicl pour lui-méme, pour le présent
qu'il aime, ou 1l lrouve et on i1l répand une
liberté de pensce effvénée, la débauche de Ves-
prit et le sceplicisme, qui dispense de loute
obligation.

ELl'avenie? Tl Uentrevoit,nonsansinquictude.
Nolre libre penseur de IFrance apparviient a la
race latine, comme vous et moi; ¢’est un latin
par ses ancdélres, sa famille, son propre pays.
lome, j'entends la Rome du Vatican, non
celle du Quirinal, si elle est le centre et la
téte de la eatholicilé avee le Pasteur universel,
demeure la Capitale du monde latin. L'ltalien,
PlEspagnol, le I'rancais s’y lronvent ¢galement
a Paise, chez enux, avec des (réres de race et de
sang. A son tour, le Pape agil (’abord sur
ces voisins qui sonl ses fils de prédilection;
et 11 est naturel qu’tl commence par eux
toute noble entreprise, afin que, apres, son
ministére, comme pasteur, porte lom. Clest
toute Phistotre du christianisme, qui, venu a
Rome avec Pierre ct Paul, est, depuis, tou-
jours parti de Rome; c’est 'listoire de Ia
Papauté qui, souveraine 4 Bome et dans les
Etats Pontiflicaux, a été "amede 'Ttalie, el qui,
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rayonnant au dela des Alpes, a 6Lé le cour et
Ia téte de la France, fille ainde de PEglise,
tandis que 'Anglo-Saxon a armé contre clle
une awbition sourde, avant les déchiremoents
doulourcux du xvi°® sicele.

Je ne crois pas, malgré les conditions diflé-
rentes de I'lSurope et du monde, que vien de
cela soil beaucoup changé. Ce sont encore les
nations de race latine, ¢t parmi clles d’abord
Ia I"rance, qui tiennent les grandes voies de
la ervilisation. Quand je dis civilisation tout
court, j'entends la civilisation chrétienne, on
I'idée chrétienne. Il faul en prendre son
parti : il n’y en a pas d’autre de vrate.

Telle seva 'histoire de demamn. Tl me
parait qu'elle commence avec ['Encyclique
Pascende; ne vous ¢tonnez pas de mon dirve.

Le Saint-Peére travaille i relever le monde en
I'assainissanl; 1l ne cache pas son dessein; il
I'a déclaré¢ en montlant sur le trone pontifi-
cal : Instaurare omnia in Christo. C'est pour-
quot 1l fait une application rigoureuse de 'En-
cyclique d’abord a Italie eta la France. Il nous
honore, car il fait de nous'avant-garde ctméme
Parméedes nouvellescouqudétes surlathéisme
officiel, la libre pensde, le laicisme ¢honlté.

Lixpliquez-vous ainsi @ vous-méme la sur-
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prise quel'Boeychiquea d'abord causée, puis la
colere dont elle a été 'occasion, et enfin celte
levée de boucliers qui vous indigne. Nos
maitres d'un jour, disons nos Lyrans, car ils
pratiquent l'ostracisme contre tout ce qui est
chirétien, savenl hienque lavenir n’appartient
pas & leur mauvaise entreprise. lls vonl donc
nous faire Llout le mal possible, comme les
malandrins qui brilent la maison dont ils doi-
vent déloger. L'Eglise a lort, c’esl entendu.
[1 ya deax mille ans quelle a tort, ¢est en-
lendu. Elle a commeneé & avoir tort le jour o
sainl Pierre se vil inlerdire la parole sainle
par les autlorités juives de Jérusalem, c'est
encorc entendu. Mais il y a deux mille ans
aussi qu'elle a raison, car clle a éLé toujours
la grande apotre, Punique apdtre de la pensée
vraic, de la saine morale, de la foi indé-
fectible. Pie X, publiant 'Encyclique Pascendi,
s'tnspire simplement de la parole triomphante
de Pierre el de Jean répondant aux chefs
du peuple el aux anciens d’lsra¢l. « Jugez
« ¢’il est juste devant Dicu de vous obéir
« plutot qu’a Dieu. Pour nous, nous ne-pou-
« vons ne pas dire ce quc nous avons vu el
« entendu. » (1)

(1) Si justum est in conspectu Dei, vos polins audire quam
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(Cest pourquot la barque de Pierre tiendra
encore lahaute mer, et non, asa place, la raison
séparcée, la critique indépendante, ou la phi-
losophie agnoslique.

G’est mon humble, mais trés sincére avis.

Agréer, Monsicur le Dépulé, I'assurance
de mes plus dévoués sentiments.

+ J.-C.Douars,
0. de Beawnovais.

Denm, jndieate. Non enim possumus quie vidimas et audivi-
mus non Joqui.det., 1v, 19, 20,
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